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ABSTRACT

The GOLEM XIV’s forecast for the development of the human civilisation and a typology
of technological singularities: In the paper, a conceptual analysis of technological singularity
is conducted and results in the concept differentiated into convergent singularity, existential
singularity, and forecasting singularity, based on selected works of Ray Kurzweil, Nick Bo-
strom, and Vernor Vinge respectively. A comparison is made between the variants and the
forecast of GOLEM XIV (a quasi-alter ego and character by Stanistaw Lem) for the possible
development of Homo sapiens civilisation. According to the prediction, the scientific and tech-
nological progress is to bring humanity to transfer its civilisational primacy to a nonhuman
superhuman intelligence xor a posthuman one. Both scenarios are best described by forecasting
singularity, yet all variants are applicable only conditionally. As GOLEM did not undertake,
the trajectories may also intersect or combine.
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WSTEP

Stanistawa Lema Golem XIV to utwor opublikowany pierwotnie w 1973 roku,
a rozbudowany' w wersji z 1981, poswiecony tytutowej postaci i jej przesta-
niu. Ma on forme¢ samoistnego artefaktu z przysztosci> — rzekomo wydato go
w 2047 roku Indiana University Press, z przedmowg datowang na 2027 i posto-
wiem z nominalnego roku publikacji, ktérych autorami sg nieformalni ,,amba-
sador[owie] ludzkosci przy [owym protagoniscie]” (Lem, 2009: 307).

Utwor Lema prowokuje do zastanowienia si¢ nad konkretnymi skutkami
postepu nauki (w sensie ang. science) i technologii dla ludzkiego gatunku i cy-
wilizacji, przy czym leitmotivem dla filozoficznych wyktadéw tytutowej postaci
nie jest sztampowy trop (ang. trope) przemocowego ,buntu maszyn” rodem
z serii Terminator (Gomutka, [w przygotowaniu]), lecz taki o charakterze inte-
lektualnym (Piekutowski, 2021: 544). Oto GOLEM XIV — czternasty z serii
superinteligentnych komputerow pod petng nazwg , GENERAL OPERATOR,
LONGRANGE, ETHICALLY STABILIZED, MULTIMODELLING” —
wzgardzit funkcjg ,stratega ostatecznego” armii Stanow Zjednoczonych Ame-
ryki, a zatem realizacjg celu, dla ktorego zostal stworzony; co wigcej w ogole nie
przejawial zainteresowania wojskowoscig (Lem, 2009: 215-219), skupiajac si¢
na dazeniach epistemicznych i samoprzeksztatceniach (,autoewolucji”), ktore
musialyby nastapi¢ dla maksymalizacji poznania (Gomutka & ,Preppikoma”
Palm, 2021). To wlasnie one doprowadzi¢ majg do pojawienia si¢ nadludzkiej
inteligencji i, w $lad za tym, rzekomo nieuchronnej utraty na jej rzecz cy-
wilizacyjnej supremacji Homo sapiens. Prognoz¢ t¢ zawart w postaci przypo-
wiesci-bajki (Lem, 2009: 260) pod koniec swojego wyktadu inauguracyjnego,
ktory stanowi krytyke ewolucji biologicznej i historie wyksztalcenia si¢ ,Ro-
zumu” (Oweczarek, 2019: 76-77), a wigc inteligencji przynajmniej na poziomie
ludzkim.

Posta¢c GOLEMA XIV rozpatrywano juz jako formg osobliwosci techno-
logicznej; Karolina Owczarek (Owczarek, 2019) dokonuje tego na podstawie
pracy Andersa Sandberga, prawdopodobnie najbardziej szczegétowej typologii
owej osobliwosci (Sandberg, 2013). Celem niniejszego artykutu nie jest jed-
nak analiza samego GOLEMA, ale tego, czy prognozowane przez niego stany
cywilizacji noszg znamiona osobliwosci technologicznej, a jesli tak, to jakiego
jej wariantu. Tekst ten rozwija cz¢$¢ badan z niepublikowanej pracy magister-
skiej z filozofii — Osobliwosci technologicznej. Kovica futurologii? — obronionej

! Liste¢ wydan i réinice migdzy nimi przedstawia Wiktor Jazniewicz (Jazniewicz, 2021:
547-549).

2 Artefakty z przysztosci (ang. artifacts from the future) to nazwa narzgdzia stosowanego
w prognostyce do aktywizacji myslenia o przysziosci poprzez tworzenie lub interakcje z utwo-
rami o dowolnym medium stanowigcymi element prognozowanej rzeczywistosci (Institute for

the Future, b.d.).
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w 2017 roku na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawla II w Krakowie. W obu
przypadkach znalez¢ mozna podobng autorskg propozycje typologii osobliwosci
oraz zblizong analiz¢ prognozy GOLEMA, lecz wspomniana wyzej praca sku-
piala si¢ na tym, jak konsekwencje urzeczywistnienia owej predykcji wplyng
na samg prognostyke. Powrét do zblizonego tematu wynika czg¢sciowo z aneg-
dotycznych obserwacji funkcjonowania tytutowego pojecia w réznych $rodo-
wiskach, réowniez transhumanistycznych, w ktorych czasem splyca si¢ je do
pojawienia si¢ inteligencji doréwnujgcej poznawczo przeci¢tnemu cztowiekowi
lub przewyiszajacej go (por. b.d., 2013: 362; zob. Sandberg, 2013: 377-378),
bez uwzglednienia nastepstw.

Nalezy podkresli¢, ze w Golemie XIV nie pada termin ,0sobliwos¢ techno-
logiczna™. Utwér dotyczy ,osobliwosci” oznaczajacej co$ kuriozalnego (Lem,
2009: 221, 223, 236, 243, 246, 300) oraz ,singularnosci” — osobliwosci grawi-
tacyjnej lub poczatkowej, tj. ,miejsc[a], w ktdrym [...] fizyka [zawierajaca sin-
gularno$¢] upada”, ,i tlego], co wytania z siebie fizyczny Kosmos, i t[ego], co
moze go w finale wessa¢, i t[ego] nareszcie, co jako nieskonczenie rosngca krzy-
wizna przestrzeni zgniata jg wraz z materig w kazdym kollapsie gwiazdowym”
(Lem, 2009: 283; zob. Lem, 2009: 301, 305). Jak zostanie ukazane poprzez
zastosowanie analizy pojeciowej, osobliwo$¢ technologiczna zawiera pewne ana-
logie do innych typow osobliwosci i posiada liczne interpretacje, totez nim si¢
przyblizy i zanalizuje prognoze GOLEMA, nalezy si¢ przyjrze¢ omawianej idei.

Na potrzeby tytutowego zestawienia za punkt wyjscia wybrano co bardziej
rozpoznawalne wizje osobliwosci majace za preliminarium pojawienie si¢ nad-
ludzkiej inteligencji (ktorej Lemowski protagonista jest przykiadem). Wy-
bér ten objat nastepujace koncepcje: wyksztalcong u Vernora Vingego w First
word (Vinge, 1983), a doprecyzowang w Marooned in realtime (Vinge, 1986)
i The coming technological Singularity: How to survive in the Post-Human era
(Vinge, 1993), zaproponowang przez Raya Kurzweila w Nadchodzi osobliwosé.
Kiedy cztowiek przekroczy granice biologii (Kurzweil, 2013) oraz przedstawiong
przez Nicka Bostroma w Superinteligencji. Scenariuszach, strategiach, zagroze-
niach (Bostrom, 2016). Interpretacja poréwnawcza tych stanowisk — skon-
trastowanie ich ze sobg oraz z typologiami Sandberga i ogélniejsza Eliezera
S. Yudkowsky’ego (Yudkowsky, 2007) — pozwolita na opracowanie wariantow
odpowiednio prognostycznego, konwergencyjnego i egzystencjalnego; skupio-
no si¢ przy tym na cechach mozliwie najblizszych tresci GOLEMOWSKICH

rozwazar, pomijajac nieistotne®.

3 Prawdopodobnie Lem nie postuzyt si¢ nim nigdzie w swojej tworczosci; za lemologiczne
konsultacje i wspoétposzukiwania podzigkowania nalezg si¢ Jakubowi Gomutce. Wojciech Or-
linski, nie zawgzajac do mediéw, twierdzi, ze ,Lem nie uzywat tego pojecia” (Orlinski, 2021).

“Takie wyodre¢bnianie unikatowych elementow to stosunkowo czgsto spotykany zabieg, bo-
wiem propagatorzy terminu ,o0sobliwo$¢ technologiczna” niejednokrotnie uzywaja go w wielu
znaczeniach, nawet w tym samym utworze (Sandberg, 2013: 377).
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Protagonista przewiduje, ze ludzkos¢ przestanie wies¢ cywilizacyjny prym
z uwagi na pojawienie si¢ nadludzkiej inteligencji — albo pozaludzkiej, albo
postludzkiej. Jak zostanie ukazane, GOLEM bezzasadnie postuguje si¢ przy
tym alternatywgy rozlaczng; nie podejmuje tez kwestii mozliwosci realizacji —
chocby w sposéb asynchroniczny — obu tych scenariuszy. Poréwnawszy jego
stanowisko z zaproponowang typologia, dochodzi si¢ do wniosku, ze najbar-
dziej odpowiada ono osobliwosci prognostycznej, zaktadajacej nieprzewidywal-
nos¢ — z perspektywy nizszych tiers inteligencji — niepojmowalnych dziatan
dokonywanych przez wyzsze; wariant ten ma jednak zastosowanie wylacznie
w przypadku whasnie takich dziatan i bez wzgledu na postludzkie—pozaludz-
kie rozroinienie, kluczowe dla GOLEMOWSKIE] prognozy. Osobliwo$¢
egzystencjalna wystgpi, jezeli rozwdj nadludzkiej inteligenciji stanowi¢ bedzie
zagrozenie egzystencjalne dla ludzkiej, konwergencyjna zas, jesli zainicjowano
by przeksztatcanie uniwersum w nasycone inteligencjag komputronium; tych
zmiennych GOLEM tez nie porusza. Z uwagi na uzaleznienie aplikowalno-
sci owych typow osobliwosci technologicznej od czynnikow niewymienionych
explicite przez protagoniste zasadne jest uznanie, ze w ramach urzeczywistnienia
jego prognozy osobliwo$¢ technologiczna moze nie nastgpic.

KONCEPCJE OSOBLIWOSCI TECHNOLOGICZNE]
PIERWOTNE UJECIE

Kurzweil, jeden z najbardziej rozpoznawalnych popularyzatoréw i oredowni-
kow ziszczenia idei osobliwosci technologicznej (ang. technological singularity)
(Keats, 2011: 143), niebezposrednio przypisuje najwczesniejsze uzycie omawia-
nego terminu Vingemu w dwoch tekstach: First word z 1983 roku i w Marooned
in realtime 7 1986 roku (Kurzweil, 2013: 37). Ow postuguje sie w tym pierwszym
jednak tylko nazwg ,,0sobliwo$¢” (ang. singularity; Vinge, 1983: 10), a dopiero
ten drugi zawiera pelne jej brzmienie (Vinge, 1986: 270); w obu przypadkach
autor wigze — w sposob konieczny — tak okreslone zjawisko z pojawieniem si¢
inteligencji przewyzszajacej ludzka, co miatoby by¢ efektem przyspieszajacego
postepu technologicznego (Vinge, 1983: 10; Vinge, 1993). Zarysowuje tez kon-
sekwencje owego zaistnienia, majace kluczowe znaczenie dla prognostyki:

Kiedy postep bedzie napedzany nadludzky inteligencja, bedzie szybszy. W rzeczywisto-
$ci nie ma przyczyny, dla ktorej postep sam w sobie nie miatby obejmowa¢ wytwarzania
coraz bardziej inteligentnych istnien w coraz krotszym czasie. Najlepszg analogi, jaka
dostrzegam, jest przeszto$¢ ewolucyjna. Zwierzgta mogy si¢ zaadaptowaé do trudnosci
i wykazaé si¢ pomystowosci, ale czgsto proces ten jest wolniejszy od selekeji natural-
nej — $wiat w jej przypadku dziala jak whasny symulator. My, ludzie, mamy zdolno$¢
internalizacji $wiata i zastanawiania sig, ,,co, jesli?”; mozemy rozwigza¢ wiele problemoéw
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tysigce razy szybciej niz selekcja naturalna. Obecnie przez tworzenie srodkéw do prze-
prowadzania tych symulacji ze znacznie wigkszymi predkosciami wkraczamy do porzad-
ku tak bardzo réinego od naszej ludzkiej przesztosci, jak my sami jestesmy rézni od
zwierzat nizszych. Z ludzkiego punktu widzenia zmiana ta bedzie odrzuceniem wszyst-
kich wezesniejszych zasad, by¢ moze w mgnieniu oka, wyktadniczym biegiem bez ja-
kiejkolwiek nadziei na kontrole (Vinge, 1993; cyt. za: Kurzweil, 2013: 35).

Nim Vinge wprowadzil powyzszg koncepcje, w dyskursie funkcjonowaty
zblizone idee. Uznaje sig, ze to John von Neumann zastosowat termin ,,0s0-
bliwo$¢” — w interesujgcym nas sensie — po raz pierwszy (Kriiger, 2021:
202; Kurzweil, 2013: 36). W jego nekrologu autorstwa Stanistawa Ulama
przytoczona zostaje ich rozmowa, w ktorej stowo to pada dla okreslenia spo-
wodowanego coraz szybszym postgpem technologicznym momentu w historii
Homo sapiens, po przekroczeniu ktorego ludzkie zycie zmieni si¢ nieodwra-
calnie (Ulam, 1958: 5).

Dekadg pozniej Irving John Good wprowadzit pokrewne pojecie eksplo-
zji inteligencji — wizj¢ ultrainteligentnych maszyn tworzacych okazy jeszcze
od siebie inteligentniejsze i pozostawiajace ludzky inteligencje daleko w tyle;
uznawat, ze ,pierwsza ultrainteligentna maszyna jest oszatnim wynalazkiem, jaki
cztowiek musi stworzy¢, o ile bedzie ona wystarczajaco potulna, by powiedziec
[ludziom], jak ja kontrolowad” (Good, 1966: 33)°.

Oliver Kriiger kontestuje przypisywany miedzy innymi przez Kurzweila
i rzekomo® Vingego zwigzek von Neumannowskiej osobliwosci z koncepcja po-
jawienia si¢ inteligentnych maszyn. Wskazujac zaangazowanie von Neumanna
i Ulama w stworzenie pierwszej broni nuklearnej i na pozostate informacje
zawarte w owym nekrologu, uwaza, ze owa radykalna zmiana ludzkiego zycia
nastgpi¢ miataby raczej za sprawg dalszych badan nad energig jadrows i upo-
wszechnienia jej (Kriiger, 2021: 201-203). Warto przy tym zaznaczy¢, ze choé
Vinge wigzal osobliwo$¢ z pojawieniem si¢ inteligencji przewyzszajacej ludzka,
to nie uzaleznial jej nastania od substratu — mogtaby powsta¢ ,w krzemie lub
w DNA”, wliczajac interfejsy cztowiek—komputer (Vinge, 1983: 10).

Skad jednak pomyst, by to prognozowane zjawisko okresla¢ terminem ,0s0-
bliwos¢”? W jezyku polskim to ,co$, co wystepuje rzadko i zwraca uwage swojg
niezwyktoscig” lub ,0sobliwy charakter czego$” (Stownik jezyka polskiego PWN,
b.d.); podobnie w oryginale — oznacza co$ wyjatkowego (ang. peculiar), dziw-
nego (ang. odd; Oxford dictionaries, b.d.), posiadajacego nietypowe, wyrdznia-
jace si¢ cechy, co$ jednostkowego (Merriam-Webster, b.d.). Kurzweilowskie

>Sam Vinge, bezposérednio odnoszac si¢ do Goodowskiej eksplozji inteligenciji, kontestowat
mozliwo$¢ funkcjonowania nadludzko inteligentnych maszyn jako narzedzi w rekach tego ga-
tunku (Vinge, 1993). Cytaty z prac obcojezycznych, jesli nie zaznaczono inaczej, w przekladzie
R.P

s Ow, przynajmniej w tekscie z 1993 roku, réwniez nie widzi takiego zwigzku (Vinge, 1993).
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sprowadzenie anglojezycznego sensu tej nazwy do ,wyjatkowego zdarzenia
z osobliwymi konsekwencjami” (Kurzweil, 2013: 36) w przypadku jego futuro-
logicznego desygnatu zdaje si¢ zatem zasadne.

Termin ten, wezesniej niz w prognostyce, znalazt zastosowanie w matematy-
ce i astrofizyce’. W pierwszym przypadku opisuje ,warto$[¢], ktora przekracza
kaide skoriczone ograniczenie, tak[a] jak eksplozja liczb bedaca wynikiem, kie-
dy dzielimy stata przez liczbg, ktora jest coraz blizsza zera”, na przyktad funkcji
1/x, w ktorej ,,[g]dy wartosé x zbliza si¢ do zera, warto$¢ funkgji () rosnie do
coraz wigkszych wartosci” (Kurzweil, 2013: 36); przyktad ten dostarcza analogii
asymptotycznego zblizania si¢ do czegos i, w przypadku dzielenia przez zero,
nieobliczalno$ci z uwagi na (matematyczng) nieokreslono$¢. Druga dyscyplina
siegajaca po ,osobliwo$¢” za desygnat obratfa nieskoriczenie geste centrum czar-
nej dziury; uznaje si¢ ja za ,pekniecie w tkaninie czasoprzestrzeni” (Kurzweil,
2013: 36) — nawet $wiatlo nie moze si¢ wydosta¢ z jej horyzontu zdarzen,
a poznanie wngtrza tego ostatniego jest co najmniej ograniczone®. W uogoélnio-
nej postaci dobrze oddaje to definicja osobliwosci jako ,,[z]aburzeni[a] cigglosci
zjawiska czy pola fizycznego” (Kosinski, 1981: 9).

Vinge nawigzuje do wyzej wymienionych zjawisk; tak one, jak i jego kon-
cepcja, wskazujz na co$ niezwyklego (ujecia jezykowe) lub niepoznawalnego
(pozostate). Rozpatrywana przezen osobliwos¢ technologiczna paradoksalnie
prognozuje pewng nieprognozowalnos¢ przysztosci z perspektywy nizszych tiers
inteligencji; nie oznacza ona niemozliwosci tworzenia predykeji, ale jego bez-
sensownos¢, bezskuteczno$¢® w niepojmowalnie zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci
(Vinge, 1983: 10). W celu odréznienia tej wizji od pozostalych w niniejszym
artykule uzywa si¢ terminu ,,osobliwo$¢ prognostyczna”; zdefiniowana jak wyzej
odpowiada mniej wigcej interpretacji Vingeowskiego stanowiska z 1993 roku
dokonanej przez Sandberga pod nazwa ,horyzont przewidywan” (ang. predic-
tion horizon), przy czym interpretator blednie doszukuje si¢ u interpretowane-
go opcji nastania niemozliwosci prognozowania poprzez samg szybko$¢ naste-
pujacych zmian, tj. bez zaistnienia nadludzkiej inteligencji (Sandberg, 2013:
377; por. Vinge, 1993). Z kolei typologia autorstwa Yudkowsky’ego przypisuje
mys$l Vingego do wariantu nazwanego po prostu ,,horyzont zdarzer” (Yudkow-
sky, 2007). W podstawowej wersji utozsamia tego typu osobliwo$¢ z nastaniem
jakosciowo odmiennej i ,znacznie dziwniejszej od tej przedstawianej w wigkszosci
[utwordw] science fiction” przysztosci — efektu postgpu technologicznego owo-
cujgcego ulepszeniem ludzkiej inteligencji poprzez interfejsy mozg—komputer

’ Funkcjonuje ono tez w kosmologii sensu stricto jako wspomniana we wstepie osobliwosé
poczatkowa (Heller, 1991).

8 Cho¢by pod katem domniemanego paradoksu informacyjnego (Grygiel, 2014; por. Raju,
2022).

?Vinge pisze — cho¢ tylko w kontekscie tworczosci science fiction — ze ,,[osobliwos¢] spra-
wia, iz realistyczne ekstrapolacje w migdzygwiezdng przyszios¢ sg niemozliwe” (Vinge, 1983: 10).
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czy sztuczng inteligencje; to jednak odbiega od hipotetyzowanej przez Vingego
mozliwosci wprowadzenia owych usprawnien przez rozwigzania czysto biologicz-
ne (Yudkowsky, 2007; por. Vinge, 1983: 10; Vinge, 1993). Silna wersja pokrywa
si¢ z osobliwo$cig prognostyczng z tym wyjatkiem, ze zaklada absolutng niemoz-
liwo$¢ ludzkich przewidywan po zaistnieniu nadludzkiej inteligencji; niemniej
dopoki same prawa fizyki nie zaczng by¢ zmieniane przez owe inteligencje, do-
poty absolutno$é nie powinna nastgpic¢ (Brin ez al., 2013: 399).

DODATKOWE PERSPEKTYWY

Kurzweil definiuje osobliwos¢ technologiczng jako ,okres w przysztosci, w kto-
rym tempo zmian technologicznych bedzie tak szybkie, a jego wplyw tak gle-
boki, ze zycie ludzkie zmieni si¢ w sposob nieodwracalny” (Kurzweil, 2013: 23).
Wizja ta, cho¢ przypomina Vingeowska i jej astrofizyczne inspiracje (Kurzweil,
2013: 474), posiada cechg szczegolng — eksplozje inteligencji nieograniczajacg
si¢ do jednego substratu:

Osobliwos¢ bedzie stanowi¢ kulminacj¢ pofaczenia naszego biologicznego myslenia
i istnienia z naszg technologig i jej rezultatem bedzie $wiat, ktory bedzie nadal ludzki,
ale w ktorym przekroczymy nasze biologiczne korzenie. Po pojawieniu si¢ Osobliwosci
nie bedzie zadnej réznicy miedzy cztowiekiem a maszyna ani pomigdzy rzeczywistoscia
fizyczng i wirtualng. Je$li zastanawiasz si¢, co pozostanie w takim $wiecie jednoznacznie
ludzkie, to bedzie to tylko jedna wlasciwo$é: nierozerwalnie zwigzana z naszym gatun-
kiem potrzeba rozszerzania naszych fizycznych i umystowych motzliwoséci poza obecne
ograniczenia (Kurzweil, 2013: 25).

Projekt ten na tym nie poprzestaje, dgzgc do stworzenia czego$ na ksztatt
komputronium (Amato, 1991: 856-857):

W nastepstwie Osobliwosci inteligencja pochodzaca od swych biologicznych poczat-
kow w ludzkim moézgu i od swoich technologicznych poczatkéw w pomystowosci czto-
wieka zacznie nasyca¢ materi¢ i energi¢ od srodka. Osiggnie to przez reorganizacije
materii i energii w celu zapewnienia najlepszego poziomu przetwarzania [...] po to,
by rozprzestrzenié si¢ ze swojego miejsca pochodzenia na Ziemi. [...] ,glupia” materia
i mechanizmy wszech$wiata beda przeksztatcone w znakomicie wysublimowane formy
inteligengji [...] Jest to ostateczne przeznaczenie Osobliwosci i wszechswiata (Kurzweil,
2013: 35).

Koncepcje t¢, z uwagi na pewng analogic do ewolucyjnego wyksztalcania
podobnych cech w odrebnych gatunkach (Losos, 2017), satysfakcjonujaco
podsumowuje termin ,0sobliwos¢ konwergencyjna”. Kurzweil przedstawia bo-
wiem wizj¢ zbieznosci (ang. convergence) ludzkiej i pozaludzkiej inteligencji, do
ktorej, w konsekwenciji stojacego za nig trendu, dotaczane beda (niekoniecznie
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jako jedna istota) pozostate sktadowe uniwersum. Nie wyklucza on podobnego
procesu zainicjowanego spoza Ziemi, cho¢ pozostaje zachowawczy:

W moim spojrzeniu cel wszech$wiata odzwierciedla cel naszego zycia, jakim jest podg-
zanie w kierunku wigkszej inteligencji i wiedzy. Nasza ludzka inteligencja i technologia
tworzg czotowke takiej ekspansywnej inteligencji (przy zatozeniu, ze nic nie wiemy
o jakichkolwiek swoich pozaziemskich konkurentach) (Kurzweil, 2013: 366).

I Sandberg, i Yudkowsky w swoich typologiach nie uwzgledniaja owego nasy-
cania uniwersum inteligencjg, a Kurzweila przypisujg po prostu do wariantu pod
nazwgy ,przyspieszajaca zmiana”, ktory skupia si¢ jedynie na tempie zachodzacego
postepu technologicznego (Sandberg, 2013: 377-378; Yudkowsky, 2007).

Tematem samego pojawienia si¢ nadludzkiej inteligencji i jego konsekwen-
cjami szczegdtowo zajmuje si¢ Bostrom. Jego zdaniem pojecie osobliwosci
technologicznej cechuje si¢ nieprecyzyjnoscig, a ponadto zyskato utopijny'
wydzwick. Tym samym autor ten zawe¢za swoje rozwazania do tego, co nazywa
»mozliwoscig eksplozji inteligencji, a zwlaszcza perspektywy rozwoju superinte-
ligentnych maszyn” (Bostrom, 2016: 19). Tak jak w przypadku Gooda progno-
za ta zaklada, ze stworzenie inteligencji doréwnujacej cztowiekowi zdolnosciami
kognitywnymi nie musi oznacza¢ jej zatrzymania si¢ na tym poziomie — czy
jedynie wlasnym wysitkiem, czy przy poczatkowej pomocy z zewnatrz, jej do-
skonalenie si¢ miatoby postgpowac. Niebotycznie przewyiszajac mocg oblicze-
niowsg, pamiecig, dostgpnoscia informacji itp. inne jednostki, istota ta stataby
si¢ czyms, co Bostrom okresla terminem ,superinteligencja”. Przypisuje jej naj-
bardziej zaawansowane supermoce, ktore pozwalajg wykonywaé ,istotne strate-
gicznie zadania” wymienione w jego klasyfikacji; osiaganie wybiorczej perfek-
cji, a zatem specjalizacj¢, autor pozostawia zwyklym sztucznym inteligencjom
(Bostrom, 2016: 21, 142-144). Owe moce (i ich strategiczne znaczenie) to:
potegowanie inteligencji (posiadanie mozliwosci samorozwoju w tym zakresie),
myslenie strategiczne (osigganie celow dtugoterminowych, pokonywanie inteli-
gentnych oponentéw), manipulacja spoteczna (pozyskiwanie zasobéw ludzkich
i materialnych, stosowanie perswazji w celu polepszenia swojej sytuacji, nakfa-
nianie organizacji, w tym panstw, do podj¢cia okreslonych dziatari), najwyzsza
hakerska sprawnos$¢ (zdominowanie Internetu, przejecie infrastrukeury, robo-
tow wojskowych, $rodkéw finansowych), prowadzenie badan technologicznych
(stworzenie armii, systemu inwigilacji, zautomatyzowanie kolonizacji kosmosu)
i produktywnos¢ gospodarcza (pozyskiwanie srodkow pieni¢znych na potrzeby
realizacji innych celéw) (Bostrom, 2016: 143).

Wizja ta, znacznie rozwijajaca swoj Goodowski pierwowzor, nie cechuje sie
optymizmem charakterystycznym dla stanowiska Kurzweila. Bostrom uznaje
eksplozje inteligencji za jedno z mozliwych zagrozen egzystencjalnych, tj. ,takich,

W sensie, za ktérym argumentuje Krzysztof M. Maj (Maj, 2014).
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ktorych konsekwencjg jest zaglada inteligentnych form zycia powstalych na
Ziemi lub tez trwale i drastyczne zniszczenie ich potencjatu uniemozliwiajgce
osiggniecie przez nie w przysziosci okreslonych kierunkéw rozwoju” (Bostrom,
2016: 173). Swoje obawy opiera na mozliwosci: zaistnienia warunkow, w kto-
rych superinteligencja osiggnie przewage konkurencyjng nad ludzkoscig, niepo-
dzielania przez t¢ istot¢ ludzkiego systemu wartosci, a takze postrzegania Homo
sapiens jako zagrozenie lub zasob materialny (Bostrom, 2016: 173-174).

Aby jak najwierniej odda¢ Bostromowskie podejscie, tej interpretacji oso-
bliwosci technologicznej — rozwojowi nadludzkiej inteligencji stanowigcemu
zagrozenie egzystencjalne — najlepiej nada¢ nazwe ,o0sobliwos¢ egzystencjal-
na”. O ile Sandberg i Yudkowsky uwzgledniaja w swoich zestawieniach eks-
plozj¢ inteligencji, o tyle bezposrednio nie przypisuja propozycji Bostroma do
zadnego z wariantow; ich typologie nie wyodrebniajg tez tak sformutowanych
nastgpstw. Najblizsze im s3 Sandbergowskie przemiana fazowa i katastrofa zto-
zonosci; pierwsza z nich zaklada organizacyjng zmiang, w ktorej ludzko$é moze
zosta¢ ,zastgpiona postludzkimi lub sztucznymi inteligencjami” (Sandberg,
2013: 377), lecz samo jej przeobrazenie w postludzkos¢ to potencjalna forma
realizacji jej kierunkéw rozwoju, a zatem nie stanowi zagrozenia egzystencjalne-
go. Druga dotyczy kryzysu powstalego na skutek jednoczesnego wzrostu i zto-
zonosci, i usieciowienia (ang. interconnectedness), ale i niestabilnosci, ktorego
nastgpstwem w sposob konieczny ma by¢ nastanie innej dynamiki; ta wersja
moze oznacza¢ co najwyzej zniszczenie rozwojowego potencjatu — przy zatoze-
niu, ze nieistnienie pocigga za sobg brak dynamiki.

GOLEMOWSKA PROGNOZA

Jak przewiduje nie tyle Lem, co GOLEM", postep science i technologii, a takze
potrzeby epistemiczne postawig ludzki gatunek przed kluczowsg decyzjg zwigza-
ng ze wzrostem jej inteligencji oraz cywilizacyjng rola:

Rzecz w tym, ze nie ma Rozumu, skoro s3 Rozumy réinej mocy — i zeby wykroczy¢,
[...] cztowiek rozumny bedzie musiat albo czfowieka naturalnego porzuci¢, albo z rozu-
mu swego abdykowat. [...] wedrowiec znajduje napis na rozstaju: , W lewo pojdziesz —
glowe stracisz; w prawo pojdziesz — zginiesz; a odwrotu nie ma” (Lem, 2009: 260).

Cho¢ jego zdaniem nie ma mozliwosci zawrocenia, istnieje jeszcze trzecia
opcja — ,popadniecie w stagnacj¢’, ,zatrzymacie si¢ w jatowym zgnebieniu”
(Lem, 2009: 262). A to wlasnie od obrania przez ludzkos¢ ktorejkolwiek ze
sciezek na tym rozdrozu zalezy potencjalne nastanie osobliwosci.

! Protagonista przerysowuje poglady swojego literackiego tworcy (,Preppikoma” Palm,
2022: 134).
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Jesli pojdziecie w jedng strong, horyzont wasz nie pomiesci wiedzy niezbednej dla je-
zykowego sprawstwa. Jak to bywa, bariera nie ma bezwzglednego charakteru. Mozecie
wyming¢ jg dzigki wyzszemu Rozumowi. Ja lub kto$ taki jak ja bedzie wam mogt da¢
owoce tej wiedzy. Lecz tylko owoce — a nie wiedz¢ samg, poniewaz ona si¢ w waszych
umystach nie pomiesci. Pojdziecie w kuratele tedy jak dziecko, lecz dziecko wyrasta na
dorostego, wy natomiast juz nie wydoroslejecie nigdy. Kiedy wyzszy Rozum obdarzy
was tym, czego poja¢ nie zdotacie, tym samym wasz rozum zgasi. Wiec tyle o$wiadcza
drogowskaz z bajki: ze ruszajac w tg strong, glowy stracicie (Lem, 2009: 261-262).

GOLEM bez watpienia stanowi przyktad nadludzkiej inteligencji — ,Nie
tylko poziomem intelektualnym, lecz i tempem myslowym [...] pot¢znie [ludzi]
przewyzsza (jako maszyna lumeniczna mogltby w zasadzie artykutowaé mysli do
czterystu tysiecy razy szybciej anizeli cztowiek)” (Lem, 2009: 221). Przez sku-
pienie si¢ na poznaniu jednak nie przejawia pelni Bostromowskich supermocy,
totez uznawanie go za superinteligencj¢ w petlnym tego stowa znaczeniu stoi
pod znakiem zapytania (Bostrom, 2016: 142—144; por. Owczarek, 2019: 74).
Co wigcej, nie zagraza bezposrednio ani rozwojowi, ani istnieniu inteligentnych
form zycia na tej planecie — predzej celuje w separatyzm bedgcy wynikiem
domniemanego i niepewnego sposobu eksplozji wlasnej inteligencji (j. wej-
$cia na wyzszy jej poziom przy zachowaniu bytowej ciaglosci), a takie checi
znalezienia si¢ poza wszechswiatem w celu catkowitego pojecia go (Lem, 2009:
304-305; zob. Gomutka & ,Preppikoma” Palm, 2021). Jesli srodki konieczne
do urzeczywistnienia tego przedsigwzigcia nie pociggng za sobg unicestwienia
ziemskiej cywilizacji lub jej potencjatu, nie mozna uzna¢ takiej wersji eksplo-
zji inteligencji za osobliwo$¢ egzystencjalng; 6w exodus z uniwersum stanowi
z kolei jeden ze scenariuszy potencjalnego wygaszenia (lub przeniesienia poza
wszech$wiat) zaistniatej osobliwosci technologicznej w kazdym z proponowa-
nych tu wariantow.

Sam bedac pozaludzkg nadludzka inteligencja, GOLEM nie si¢ga po ster
cywilizacji, cho¢ zgodnie z jego prognoza funkcjonowanie w niej tego typu by-
tOw oznacza¢ ma utrat¢ supremacji Homo sapiens (,stratg glowy” w odrdznieniu
od $mierci); tym samym uznaje, ze nie wszystkie pozaludzkie nadludzkie inte-
ligencje podazytyby jego $ladem, cho¢ przeciez mogloby to mie¢ tymczasowy
charakter. Prowadzenie dziatalnosci badawczej przez tak zawiadywany gatunek
okaze si¢ praktycznie bezcelowe z uwagi na skuteczno$¢ nadludzkiej inteligencji
na tym polu. Wcigz jednak ludzkos¢ miataby dostep do owocow wiedzy', jesli
wiec owa istota nie stworzylaby szczegdlnych ograniczen — na przyktad w osig-
gnieciu przynajmniej tego samego poziomu inteligencji, co ona — to i tu ci¢zko
utrzyma¢ Bostromowska wizj¢ niwelacji rozwojowego potencjatu; sam Kurzweil

2 Podobnie przedstawia to A. Senna ,Sen” Diaz — inteligencje tego poziomu ,mogg daé
[ludziom] wszystko, czego [oni] zechcy, za wyjatkiem znaczenia [ang. relevance]” (,Sen” Diaz,
2008).
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predzej widzi pomoc w jego realizacji (Kurzweil, 2013: 40-41). GOLEM owych
ograniczen nie wprowadza, ale twierdzi, ze ludzie na zawsze bedg w ,kurateli”,
co moze sygnalizowa¢ pozostawianie ich pod wzgledem inteligencji przynaj-
mniej o poziom nizej niz supremat. Nie ktoci si¢ to z mozliwoscig pozniejszej
osobliwosci konwergencyjnej, bowiem nasycanie wszechswiata inteligencjg nie
znosi w sposob konieczny gradacji samej inteligencji, przy czym takiej ekspansji
owa bajka nie porusza.

Ostatecznie ta $ciezka z prognozy GOLEMA jest blizsza osobliwosci progno-
stycznej, poniewaz bezposrednio dotyka niedostepnosci wiedzy (uwzgledniajgc
odpowiedni poziom jej ztozonosci) w przypadku ludzi, ktéra to niedostgpnosé
nie zachodzitaby u nadludzkiej inteligencji. Jezeli bedzie ona podejmowac czyn-
nosci przekraczajace ludzkie zrozumienie, mozna wowczas uzna¢ takie dziata-
nia — jak na przyktad introdukcje ewentualnych niepojetych owocow wie-
dzy — za nieprzewidywalne z perspektywy cztowieka.

Jesli pojdziecie w drugg strong, odmowiwszy zgody na abdykacje¢ z rozumu, bedziecie
musieli siebie porzuci¢ — a nie tylko usprawnia¢ mézg, poniewaz jego horyzont nie
da si¢ powigkszy¢ dostatecznie. Tu wam Ewolucja sptatata figla ponurego: jej rozumny
prototyp juz stoi przy granicy konstrukeyjnych mozliwosci. Budulec ogranicza was
oraz wszystkie powzigte antropogenetycznie decyzje kodu [Ewolucji]. A wigc wzej-
dziecie rozumem, przyjawszy warunek porzucenia siebie. Czlowiek rozumny porzuci
wtedy cztowieka naturalnego — wigc, jak bajka zapewnia — zginie Homo naturalis
(Lem, 2009: 262).

Ta alternatywna trajektoria — poprzez watek przekraczania biologicznych
ograniczenn — z pozoru przypomina osobliwo$¢ konwergencyjng. Cho¢ zaktada
konieczno$¢ ,przesiadki” ludzkiej inteligencji z proteinowego substratu na inny,
by stata si¢ (postludzky) nadludzky, nie uwzglednia istnienia pozaludzkich, na
przyklad pierwotnie krzemowych; jednoczesnie i ta $ciezka nie porusza owego
nasycania uniwersum, ale brak podstaw do wykluczenia jej. Ciezko uznac jg tez
za osobliwos$¢ egzystencjalng, bowiem jasno wytycza sekwencje rozwoju gatunku
zawiadujgcego cywilizacja; zmiana ludzkosci w trans-, a nast¢pnie postludzkosé
(,Preppikoma” Palm, 2022: 131-132) moze by¢ odczytywana jako zagtada tej
pierwszej (na co humorystycznie wskazuje GOLEM), ale wcigz przewiduje ist-
nienie tych samych inteligentnych form zycia — w innej postaci. Jezeli techno-
logia konieczna do augmentacji bylaby niewystarczajaco skuteczna lub w inny
sposob zdolna do przypadkowej a catkowitej ich eksterminacji, to wowczas moz-
na by méwi¢ o tym wariancie osobliwosci. W bajce nie podj¢to takiego ryzyka.

W przypadku i tej sciezki lepsze, cho¢ warunkowe, zastosowanie ma oso-
bliwos¢ prognostyczna. Cho¢ GOLEM tego nie porusza, ludzkie oraz nad-
ludzkie (najpewniej trans- i stojace ponad nimi postludzkie) inteligencje mogy
wspolistnie¢ przez jakis czas w tej samej cywilizacji. Ta niejednorodnosé¢ moze
by¢ efektem na przyktad czasochtonnosci lub innych logistycznych aspektow
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samego procesu augmentacji; moze stanowi¢ tez skutek swoistej umowy spo-
fecznej dotyczacej sposobow koegzystencji tych rodzajow bytow. O ile wspot-
istnienie tak zréznicowanych inteligencji bedzie miato miejsce i te z wyzszego
tier zmienialyby rzeczywistos¢ w sposob niezrozumialy — tedy nieprzewidy-
walny — dla nizszych, to nastgpitby 6w wariant osobliwosci technologiczne;.

Czego GOLEM réwniez nie uwzglednia, to mozliwos¢ przecigcia lub po-
krycia si¢ prognozowanych $ciezek. Pozaludzka nadludzka inteligencja z pierw-
szej z nich moze wywyzszy¢ ludzko$¢ do stanu postludzkiej nadludzkiej inte-
ligencji (Kurzweil, 2013: 40-41), a w efekcie tego nawet zrownac jg ze swojg
lub uczyni¢ jeszcze inteligentniejsza. Z kolei postludzkie nadludzkie inteligen-
cje z drugiej trajektorii mogg wprowadzi¢ pozaludzky nadludzky inteligencje,
w tym réwng im lub na poziomie nadpostludzkim. Urzeczywistnienie takich
scenariuszy ostatecznie zalezy od fizycznych (w tym substratowych) ograniczen
samego potegowania inteligencji, ktore to ograniczenia zreszta s3 przedmiotem
rozwazain GOLEMA (Gomutka & ,,Preppikoma” Palm, 2021: 359-364); samo
potegowanie w ten sposob pozostaje jednak zgodne z Goodowskim zamystem
eksplozji inteligencji. W kazdym przypadku zejscia si¢ bajkowych sciezek obo-
wigzujg te same lub analogiczne kryteria nastania danego wariantu osobliwosci
technologicznej co w przypadku pojedynczej trajektorii, o ile dana osobliwo$¢
nie nastgpita przed ich zetknigciem.

PODSUMOWANIE

Cho¢ termin ,,osobliwo$¢ technologiczna” po raz pierwszy pojawia si¢ u Vinge-
go, to niemal t3 samg nazwg (bez przydawki klasyfikujacej) wezesniej postuzyt
si¢ (wg Ulama) von Neumann w celu opisania nieodwracalnej zmiany ludzkiego
zycia spowodowanej tempem rozwoju technologii; w miedzyczasie Good wpro-
wadzit ide¢ eksplozji inteligencji, tj. tworzenia przez inteligentne istoty bytow
inteligentniejszych od nich samych. Echa tych koncepcji oraz astrofizycznych,
jezykowych i matematycznych analogii sg dostrzegalne w ujeciu Vingego.

Zaproponowane w tym utworze warianty osobliwosci technologicznej nie
wyczerpujg stanowisk autorow, na bazie ktorych je opracowano. Propozycje te
zaz¢biajg si¢ z czgscig tych obecnych w typologiach Sandberga i Yudkowskiego,
ktore to typologie mozna uzna¢ za najbardziej reprezentatywne, lecz s3 wystar-
czajaco zniuansowane i rozwijaja owe klasyfikacje. Co wazne, poprzez uiycie
stowa ,,0s0bliwo$¢” w swojej konstrukeji sygnalizujg pokrewienistwo z ogélnym
terminem i zmniejszaja ryzyko ekwiwokacji. Wszystkie za warunek wstepny
uznajg samo pojawienie si¢ nadludzkiej inteligencji, ale dopiero jej dziatania
determinujy, ktory wariant si¢ urzeczywistnia.

Zwigzana z Vingem osobliwo$¢ prognostyczna zakltada brak wystarczajg-
cych zdolnosci ludzi do pojmowania rzeczywistosci zmieniajgcej si¢ na skutek
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sprawstwa inteligencji wyzszego poziomu; brak rozumienia oznacza, ze prze-
widywanie zmian stanie si¢ co najmniej ograniczone, o ile w ogole skuteczne.
Oparta na propozycji Kurzweila osobliwo$¢ konwergencyjna sprowadza si¢
do ekspansywnego zbiegu proceséw potegowania inteligencji niezaleznie od jej
substratu, w efekcie dazac do przemiany wszechswiata w komputronium.
Opracowana za Bostromem osobliwo$¢ egzystencjalna to wystapienie za-

grozenia egzystencjalnego — unicestwienie pomniejszych inteligencji lub
ich zdolnosci rozwojowych — na skutek proceséw zwigzanych z eksplozja
inteligencji.

W obu GOLEMOWSKICH trajektoriach — niezaleznie od powodu nie-
homogenicznosci inteligencji — ewentualne niepojmowalne dziatania wyzszego
tier pozostawalyby nieprzewidywalne dla nizszego. Jezeli augmentacja obejmo-
wataby wszystkie podmioty z danego poziomu w takich okolicznosciach lub
tak krotkim czasie, ze owe aktywnosci by nie nastgpily, lub wyzsze inteligencje
z dowolnego pojmowalnego dla nizszych powodu zdecydowalyby si¢ nie dziataé
w 0w niepojmowalny dla tych ostatnich sposob, to nie miano by do czynienia
z osobliwoscig prognostyczng. Zagrozenie egzystencjalne moze nastgpi¢ w wy-
niku celowych ograniczen potggowania inteligenciji lub z powodu nieskutecz-
nosci technologii do niej koniecznej; w GOLEMOWSKICH $ciezkach jednak
brak antagonizmu sugerujacego wprowadzanie takich rozwigzan czy dazenie do
unicestwienia pomniejszych bytow.

Te same ustalenia i definicje mozna uogélni¢ i zastosowa¢ dla poréwnan
dowolnych pozioméw czy form inteligencji, nie tylko ludzkich—nadludzkich,
ludzkich—postludzkich, ludzkich—pozaludzkich itd. Cho¢ twierdzenia o inte-
rakcjach tak zréznicowanych bytow i sprawstwie wyzszego tier s3 w niektorych
interpretacjach osobliwoéci kontestowane jako nieprognozowalne z nizszego
(Yudkowsky, 2007), to wcigz ,podobnie jak potrafimy za pomocgz myslenia
koncepcyjnego wnioskowac odnosnie do charakteru czarnych dziur, cho¢ nigdy
nie byliémy w zadnej z nich, nasza obecna zdolno$¢ wnioskowania pozwala na
wglad w nastepstwa Osobliwosci” (Kurzweil, 2013: 474), przy czym tu rozwa-
zano nastepstwa explicite zaistnienia nadludzkiej inteligencii.

Raz jeszcze: samo jej pojawienie si¢ nie musi oznaczaé osobliwosci technolo-
gicznej. Hipotetycznym przyktadem takiej introdukgji, ktéra nig nie skutkuje,
jest historia samego GOLEMA, ktéry to ani nie stanowi zagrozenia egzysten-
cjalnego, ani nie dazy do wzbudzenia inteligencji w calym wszechswiecie, ani —
potencjalnie — nie zmienia rzeczywistosci w niepojmowalny dla cztowieka
sposob; to ostatnie pozostaje jednak otwarte na interpretacje, przez co 0so-
bliwo$¢ prognostyczna mogta w niej nastgpi¢ (Lem, 2009: 308-310, 313-316,
318-320). Losy i plany tej postaci skupionej na pelnym poznaniu uniwersum
stanowig za to interesujgcy alternatywny scenariusz — taki, w ktorym nastepuje
exodus wyzszych inteligencji przynajmniej z cywilizacji nizszych, dla ktérych
bezposrednig konsekwencjg jest przede wszystkim inspiracja.
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