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W ramach Biblioteki Kwartalnika Kronos ukazata si¢ ksigzka

agggg:e Ontologia przypadtosci. Esej o plastycznosci destrukcyjnej autor-
e stwa Catherine Malabou, ktorg uwaza si¢ za przedstawicielke
prg?:igg:ca)éci spekulatywnego realizmu, rozwijajacego si¢ od okoto dzie-

sigciu ostatnich lat. Jest to wewnetrznie bardzo zrdznicowany
ruch, w obrebie ktorego mozna wyrézni¢ wiele odmiennych
w projektow i ,szkot” (czgsto, dodajmy, reprezentowanych
przez jednego mysliciela lub myslicielke). Laczy je kryty-
ka korelacjonizmu, tj. przekonania, ze cztowiek ma dostgp
tylko do zwigzku bytu i myslenia, nigdy za$ bezposrednio
do ktéregokolwiek z cztondéw tej relacji. Poszczegdlne odmiany spekulatywne-
go realizmu (mi¢dzy innymi ontologia zorientowana na przedmiot, ontikologia,
nowy materializm, neowitalizm) znaczaco si¢ jednak réznia — kazda z nich szki-
cuje inng mozliwos¢ ujecia bytu bez zaposredniczenia go w ludzkim mysleniu.
Recenzowana ksigzka Malabou skupia si¢ jednak nawet juz nie na dekonstrukeji
podmiotu, ale wykazaniu tkwigcej w nim sktonnosci do autodestrukeji.
Odwotanie do dekonstrukgji nie pojawia si¢ tu przypadkowo, poniewaz Ca-
therine Malabou (ur. w 1959 roku we Francji, obecnie wyktadowczyni w USA)
byta bliska wspotpracowniczky Jacques'a Derridy w ostatnich latach jego zycia.
Jak sama jednak zaznacza w wywiadach, nie jest kontynuatorky jego mysli, co
zreszty dekonstrukeja sama wyklucza'. Bliska jest jej jednak orientacja dekon-
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' Zob. To samo jest rézne — z Catherine Malabou rozmawia Noélle Vabanian, ,,Znak” (2016),
731. On-line: http://www.miesiecznik.znak.com.pl/to-samo-jest-rozne/ (dostgp: 31.07.2017).
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strukeji, ktorej gtowne zatozenie kaze szukaé w zachodniej tradycji filozoficz-
nej kategorii, ktore cho¢ pozostawaly niewyeksplikowane, to stymulowaly jej
krwiobieg. Taka kategorig jest wedtug Malabou ,plastycznoé¢” (plasticité), ktorg
filozotka odnalazta w pracach Georga Wilhelma Friedricha Hegla i nastepnie
probowata przedstawi¢ w innych, bardzo réznych kontekstach: mi¢dzy innymi
ontologii Martina Heideggera, neurobiologii, psychoanalizie.

Omawiana ksigzka stanowi zwigzte podsumowanie, a zarazem wprowadzenie
w autorska teori¢ plastycznosci Malabou. Jest to praca niewielka objgtosciowo:
ksigika bez postowia liczy 145 stron o formacie 10x15 cm (rozmiaru niewielkiej
pocztowki). Skiada si¢ na nig wprowadzenie oraz sze$¢ rozdziatow.

We wprowadzeniu Malabou prezentuje gtéwne zatozenia swojej koncepcji
plastycznosci, ktora ma odwroci¢ tradycyjng logike myslenia o ksztattowaniu
si¢ tozsamosci danego bytu. Zazwyczaj zmiany traktowane s jako nast¢pstwo
naturalnego biegu rzeczy, ktory polega na spelnianiu si¢ bytu. Zgodnie z tym
ujeciem kazde doswiadczenie sprawia, ze ,stajemy si¢ wreszcie tym, czym jeste-
$my” (s. 7). Tymczasem, co bedzie starata si¢ pokaza¢ autorka, mozliwe sa zmia-
ny, ktore zaprzecza naszej tozsamosci i spowodujg powstanie catkowicie nowej
osobowosci, jakiegos nowego bytu. Bedzie to: ,forma z wypadku zrodzona,
przez przypadek powstala’, ,monstrum”, ktére jest jedng wielkg ,przypa-
dtoscig” (w oryginale mamy tu jedno stowo accident, co thumacz wyraznie
zaznacza, s. 8). Warunkiem motzliwosci takiej przemiany jest cechujaca kaidg
podmiotowos$¢ ,wybuchowa moc plastiku”, czyli immanentna formowalno$¢,
ktora grozi catkowitg destrukejg dotychczasowego bytu i pojawieniem si¢ w jego
miejsce nowej istoty (s. 8). Wedlug Malabou do takiego przeksztatcenia tozsa-
mosci, ktore jest tak naprawd¢ zamachem na nig, moze dojs¢ wskutek zranie-
nia, niepozornych wydarzen albo nawet z niczego (s. 9). Przykladem catkowicie
zmienionych form tozsamosci s3 tozsamosci osob chorych na Alzheimera, osob
z uszkodzeniami mozgu o afektywnej obojetnosci, ludzi dotknigtych traumg
wojenng, ofiar katastrof naturalnych i politycznych (s. 9). Te nowe, ,opréznio-
ne” tozsamosci nie majg nic wspolnego z osobami, ktore istnialy przed aktem
niszczgcej przemiany. Destrukeyjna plastycznos¢ jest wige innego rodzaju pla-
styczno$cig niz ta opisana przez psychoanaliz¢ i neurologie, ktore traktuja ja
jako zdolno$¢ do zachowania rownowagi miedzy poddaniem si¢ zmianie i pozo-
staniem tg samg osobg (s. 13). Kluczowe jest tu zalozenie, ze taka wybuchowa,
dezorganizujaca moc jest caly czas zdolna si¢ objawi¢ w kazdym z nas, rozsadza-
jac naszg subiektywno$¢ — sprawiajgc, ze tozsamos¢ zdezerteruje i jednostka
sama sobie stanie si¢ obca (s. 14). Jest to obco$¢, co podkresla francuska filo-
zofka, ktora nie ma nic wspoélnego z absolutnie ,,innym” dwudziestowiecznych
etyk (s. 9).

Rozdzial pierwszy rozwija charakterystyke destrukeyjnej plastycznosci jako
zupetnie réznej od klasycznie rozumianej przemiany. Malabou chce moéwié
o ytotalnej dewiacji bytu”, podczas gdy tradycyjnie byt w samym sercu zmiany
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pozostawal tym, czym byt. Odniesieniem dla rozwazan francuskiej filozofki sg
tu metamorfozy w greckiej mitologii (migdzy innymi mity o Metis, Peleusie,
Meneleusie, Dafne, s. 18-25). Malabou pokazuje, ze te przemiany nie mody-
fikujg prawdziwej natury bytu — Dafne $cigana przez Appolina zmienia si¢
w drzewo, ale wewnatrz nadal pozostaje dawng sobg. Przeksztalcenie jest tu
wiec ucieczky przed zagrozeniem, czyli sposobem zachowania i wybawienia sie-
bie. Tymczasem destrukcyjna plastyczno$¢ sprawia, ze tozsamo$¢ ucieka przed
samg sobg, nie zna wybawienia i nie wspiera nikogo, zwlaszcza samej siebie
(s. 24-25). Przyktadem takich metamorfoz s3 dla Malabou zmiany, jakie zaszly
w ludziach wskutek wypadkow, ktore nie byly ani spektakularne, ani brutalne,
a jednak zniszczyly co$ bezpowrotnie: mowa tu mig¢dzy innymi o parze mat-
zenskiej, ktora nie podniosta si¢ po zdradzie, czy koledze, ktory zachorowat
na depresj¢ po emigracji do USA. Wedtug Malabou te osoby staly si¢ zupet-
nie nowymi ludzmi po doéwiadczonych przez siebie kryzysach. Ich podmioto-
wos¢ stafa si¢ niezgodna sama z sobg, co objawia si¢ wedtug filozofki catkowita
obojetnoscig i niewrazliwoscig (s. 26-27). Malabou nawigzuje tu réwniez do
interpretacji Przemiany Franza Kafki przez Maurice’a Blanchota i Gilles’a De-
leuza, pokazujac, ze to opowiadanie nie méwi wbrew pozorom o destrukcyjnej
plastycznosci, poniewaz po retransformacji Gregor Samsa przybiera tylko nowg
zewngetrzng postac (s. 29-32). Rezultatem dziatania destrukceyjnej plastycznosci
jest za$ zawsze byt catkowicie nowy, niemajacy absolutnie nic wspdlnego ze
swoim poprzednikiem, wobec ktorego jest si¢ teraz absolutnie oboj¢tnym. I ta
obojetnos¢ wobec bolu utraty samego siebie jest dla Malabou wiasnie manife-
stacjg bolu nie do wypowiedzenia.

Rozdzial drugi kontynuuje watek niewrazliwosci na bdl i cierpienie w ich
najci¢zszych postaciach. Malabou koncentruje si¢ tu na problemie choréb mo-
zgu (nie umystu), ktore bada neurobiologia. Gléwnym punktem odniesienia
jest jednak dla niej w tym rozdziale filozofia Barucha Spinozy, a Scislej rzecz
ujmujgc, jej interpretacja zaproponowana przez Antonia Damasia, ktory twier-
dzit, ze w teorii Spinozy silnie obecny jest biologiczny komponent (s. 38—41).
Koncepcja conatusu, czyli dgznosci kazdej zywej istoty, by trwa¢ w swoim bycie,
ktora jest modulowana przez dwa afekty — rado$¢ i smutek — odpowied-
nio zwickszajace site tej daznosci lub jg ostabiajace, pozwala wedtug Damasia
(z czym zgadza si¢ Malabou) doceni¢ role¢ mézgu jako organu w zyciu cztowieka
(s. 41-48). Malabou koncentruje si¢ tu na przekonaniu, ze nie mozna istnie¢,
nie bedac pobudzanym — od tego zalezy prawidtowe funkcjonowanie moézgu,
bez bodzcow rozum nie rozwija si¢ prawidlowo, degeneruje si¢. Skrajnym ob-
jawem jest catkowita obojetno$¢, ktorg mozna zaobserwowa¢ u osieroconych
dzieci, ktore po porzuceniu odcinajg si¢ od $wiata, stajg si¢ nieczule i nie mogg
si¢ dalej prawidtowo rozwija¢ (s. 44). Taki jednak rezultat moze mie¢ kaz-
da trauma, ktoéra jest jak fala uderzeniowa niszczaca dostownie wszystko —
cata potencjalna afektywnos¢ zostaje wyczerpana, nie jest juz mozliwy nawet
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smutek (s. 48-51). Na korcu tego rozdziatu pojawia si¢ wazne dla Malabou
odrdznienie plastycznosci od elastycznosci: ta druga pozwala, a nawet zaktada,
powrdt do pierwotnej formy, podczas gdy destrukeyjna plastyczno$¢ whasnie te
mozliwo$¢ niszezy.

To zatozenie jest punktem wyjscia dla rozwazan zawartych w rozdziale trze-
cim, ktory omawia w kontekscie destrukcyjnej plastycznosci problem starosci
i choroby. Malabou zestawia tu dwie koncepcje starosci. Jedna jest teleologiczna
i traktuje $mier¢ jako naturalny etap zycia, ktory mozna poréwnac z podejsciem
do lgdowania (s. 67-68). Druga koncepcja ujmuje staro$¢ jako niepozadane
wydarzenie, ktore mozna uzna¢ za podobne do wypadku lotniczego (s. 70-71).
Malabou bedzie probowata pogodzi¢ te dwie teorie, rozwijajac koncepcje de-
strukcyjnej plastycznosci. Podejmie w tym celu polemike z ujeciem plastycz-
nosci (Plastizitit) Zygmunta Freuda, ktory zakfadat, ze plastycznos¢ zycia psy-
chicznego to niezniszczalny ksztatt rozmaitych pigtn ksztattujacych psychiczny
los podmiotu. Nic, co zostato przezyte, nie zostaje zapomniane — wczesniejsze
stany nadal trwajg; mogg si¢ nie objawiaé, ale zawsze mogg zostaé przywro-
cone (s. 73-74). Taka plastyczno$¢ oznacza mozliwos¢ bycia przeksztatconym
bez zniszczenia (s. 75). Druga definicja plastycznosci u Freuda odnosi si¢ do
zdolnosci libido do zmiany pozadanego przez siebie obiektu (s. 76). Malabou,
dyskutujgc z podejsciem psychoanalitycznym do problemu podesztego wieku,
podwaza przede wszystkim tez¢ Freuda, ze zycie psychiczne jest zawsze w stanie
stawi¢ opor destrukeji, poniewaz w psychice tkwi element niezniszczalny (s. 80).
Wedtug Malabou cztowiek stary to whasnie ten, ktory utracit dziecinstwo i zyje
,wyczerpang przysztosciy”, ktéra nie przyniesie juz nic nowego (s. 82). Do tego
gwattownego upadku dochodzi stopniowo — taka dos¢ paradoksalng tez¢ sta-
wia francuska filozofka. Chcgc ja wesprzeé, odwoluje si¢ do ostatniego tomu
Proustowskiego W poszukiwaniu czasu — Czasu odnalezionego, gdzie gtéwny
bohater po kilku latach nieobecnosci dostrzega catkowitg zmiang pozostatych
postaci i widzi niesamowito$¢ destrukeyjnosci objawionej w starosci (s. 83—89).

Problem starzenia si¢ jest tez centralnym tematem rozdziatu czwartego. Ma-
labou analizuje tu powies¢ Marguerite Duras pt. Kochanek, ktora opowiada
o gwaltownym przejsciu od bycia mtods, pickng dziewczyng do stania si¢ starg
i we wlasnej opinii szpetng pisarkg. Malabou prowadzi tu namyst nad tg prze-
miang nagly jak u Gregora Samsy, w ktorg wpisany jest tez alkoholizm, w jaki
pisarka popadta po pierwszym wypitym kieliszku alkoholu (s. 91-104).

Rozdziat pigty poswigcono z kolei $mierci. Malobou chce ukazac jej inten-
sywnos¢ i absurdalnos$¢ w kazdym pojedynczym przypadku. W tym celu zesta-
wia $mierci dwoch bohaterow Buddenbrokéw Tomasza Manna: Tomasza, gtow-
nego bohatera, przedostatniego dziedzica tego mieszczanskiego rodu, i jego
syna Hanno, ktérzy umieraja w krotkim odstepie czasu. Pierwszy, dojrzaly,
umiera niespodziewanie z powodu btahostki, ,,od bélu z¢ba”, drugi mtodo jako
ofiara tyfusu (s. 106—112). Malabou odczytuje niepokojgcy paralele tych dwoch
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$mierci jako obraz dwéch rytméw destrukeji: nagltego i powolnego, czyli kon-
fliktu momentalnosci i stawania si¢. Prowadzi ja to dalej do wniosku, ze w mo-
mencie $mierci tracimy cigglos¢ i nastgpuje ,formalna eksplozja” — ,eksplozja
formy” (s. 114). Przestajemy by¢ podobni do czegokolwick zywego, ale tez
nie przypominamy niczego nieozywionego. Malabou najbardziej interesuje tu
jednak fenomen bycia martwym za zycia: starczej obojetnosci, ktora jest anty-
cypacja obojetnosci innych na naszg przyszly $mier¢ (s. 116).

Ostatni, szosty rozdziat jest podsumowaniem rozwazan prowadzonych
w Ontologii przypadfosci. Malabou przedstawia tu destrukcyjng plastycznosé
jako modalno$¢ mozliwosci, ktora bytaby powigzana wylacznie z negacja. To
zdolno$¢ powiedzenia ,nie” wytrzymatosci pamieci i jej ciggtosci (s. 119). Ta
mozliwo$¢, jak pisze Malabou, nie jest negacjg mozliwosci, nie jest tez niemoz-
liwoscig, nie mozna zredukowa¢ jej do afirmacji ani nawet afirmacji na opak,
nie jest rowniez ekspresja zadnego deficytu. To moc negatywnosci, ktéra nie
jest brakiem, ale zdolnoscig do formowania (s. 122-126). Destrukcyjna pla-
stycznos$¢ jest bowiem czyms wigcej niz wyparciem traumy — ona buduje na
niej zupetnie nowg postac bytu, obojetnego i niewrazliwego wobec niej (s. 128—
—131). Réwnoczesnie destrukeyjna plastyczno$é czyni istnienie niemozliwym,
poniewaz nie godzi si¢ na obietnicg lepszego zycia w przysztosci — nie pozwala
na wyobrazanie jakiejkolwiek innej mozliwosci egzystowania. To istnienie bez-
alternatywne, niemajgce zadnej strategii odrzucenia tego, co jest (s. 141-142).
W ten sposob, jak sadzi Malabou, destrukcyjna plastyczno$¢ podwaza utarty
schemat stosunku bytu i przypadtosci: przypadtos¢ staje si¢ pod jej rzadami
nowy istotg (s. 144). Ta wlasnie mysl koriczy rozwazania francuskiej filozofki.

Postowie Piotra Skalskiego, ktore w poréwnaniu z objetoscia tekstu gltow-
nego jest catkiem obszerne (liczy 20 stron), komentuje najwazniejsze koncep-
cje Malabou przedstawione w ttumaczonej ksigzce i nie tylko. Rekonstruuje
krotko jej odkrycie plastycznosci w filozofii Hegla, ktorg pdiniej wpisywata
w inne konteksty teoretyczne: neurobiologie, feminizm, filozofi¢ Martina Hei-
deggera (s. 148-150). Skalski skupia si¢ na przedstawieniu plastycznosci przez
odréznienie jej od elastycznosci i gietkosci. Efekt jest klarowny. Opis opozycji
plastycznosci i elastycznosci koncentruje si¢ na pozornosci zmiany, jaka niesie
ta druga — elastycznos¢ zaklada powrét do pierwotnego ksztattu. W charak-
terystyce gietkosci (ktorej alternatywne ttumaczenie jako fleksybilnosci wydaje
si¢ zbedne), Skalski wykracza poza Ontologig przypadtosci, odwotujac si¢ do in-
nych prac Malabou. Pisze, ze gigtkos¢ to wlasciwos¢ bytu, ktory choc¢ nigdy nie
wraca do poczgtkowej postaci, to nigdy tez nie stawia oporu i nie formuje si¢
samodzielnie, a tylko nabiera okreslonych nawykow. Mechanizm gigtkosci po-
lega na dostosowywaniu sie, a nie eksplodowaniu i w ten sposob, jak przyjmuje
Malabou, jest podstawowsy zasada ideologii neoliberalnego $wiata, w ktorym
,kto nie jest gietki, zastuguje, by zging¢” (s. 153). Tymczasem poprzez de-
strukcyjng plastyczno$¢ podmiot sam formuje swoje przypadki, nadajac forme
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temu, co mu si¢ przydarza — chocby byta to forma kaleka. Dla wygody czytel-
nika sporzadzono tu diagram, ktory przejrzyscie pokazuje roznice miedzy tymi
trzema pojeciami, pozwalajac lepiej zrozumie¢ ide¢ destrukceyjnej plastycznosci
(s. 163). W podsumowaniu postowia celnie wyartykutowano to, ze destruk-
cyjna plastycznos¢ jest mozliwoscig zaistnienia nieracjonalnej podstawy, ktorg
moze urzeczywistni¢ doswiadczenie.

Przekfad Skalskiego wzbudza zaufanie. Trafnie przetozono w réinych kon-
tekstach wieloznaczne stowo accident, odwotujac si¢ do catego jego spektrum
znaczen (zob. Notg i Stowniczek terminologiczny, s. 163—165). Zachowano réw-
niez liczne kryptocytaty z Heideggera (s. 8, 113, 138, 144; miedzy innymi ,bycie
ku $mierci”, ,wydarzanie”, ,inne poczatki”), ktére znikajg w angielskim thuma-
czeniv®. Wida¢ w nich wplyw Wawrzynca Rymkiewicza (redaktora naczelnego
,Kronosa”) i jego propozycji translatorskich dotyczacych ontologii Heideggera
(ttumaczenie Sein jako ,istnienia”), ale tez rzetelnie przedstawiono alternatyw-
ne, bardziej tradycyjne warianty thumaczeniowe. Przektad nalezy wigc ocenic
jako bardzo dobry, nieutrudniajacy lektury nietatwego przeciez tekstu.

Jakie za$ wrazenia pozostawiajg same rozwazania Catherine Malabou? Przede
wszystkim czytelnik ma poczucie znaczacego niedosytu. Ontologia przypadto-
§ci to proba diagnozy specyficznego mechanizmu, jakim jest destrukcyjna pla-
styczno$¢, ktora sprawia, ze podmiot moze porzuci¢ swg dawng tozsamos¢ (za-
zwyczaj wskutek traumy), wobec ktorej staje si¢ doskonale obojetny, i przyija¢
nowg tozsamos¢. Ta nowa osobowos¢ jest zasklepiona w bolu, ktorego postacia
jest catkowita niewrazliwo$¢ na bol, obojetnos¢ wobec przesztosci, czemu towa-
rzyszy rownocze$nie niewiara w (lepsza) przysztos¢. Podmiot staje si¢ ontolo-
gicznym zombie — martwym za zycia. Mozna powiedzie¢, ze Malabou podwaza
tu powiedzenie, zgodnie z ktorym co nas nie zabija, to nas wzmacnia. Francuska
filozofka pokazuje, ze krzywda moze by¢ nieraz tak drastyczna, ze anihiluje
catkowicie to, czym bylismy, pozostawiajgc w to miejsce tylko kaleky istote,
pozbawiong wszystkiego poza bezprzedmiotowym bélem.

W opisie tego stanu Malabou uruchamia liczne konteksty literackie (Kaf-
ka, Proust, Duras, Mann), filozoficzne i naukowe. Wsrod jej inspiracji filozo-
ficznych na czolo wysuwa si¢ Spinoza, co jest charakterystyczne dla nowego
materializmu. Malabou, podobnie jak inne przedstawicielki i przedstawiciele
tego ruchu podkreslajac role nauk przyrodniczych dla zrozumienia rzeczywi-
sto$ci, wskazuje jednak na pierwszenstwo filozofii w tym wzgledzie. Podkresla,
ze opracowanie koncepcji destrukeyjnej plastycznosci to zadanie nie dla neuro-
biologii, ale filozofii, a cislej ontologii.

Podstawowym problemem jednak jest to, ze kluczowe pojecia ontologicz-
ne u Malabou pozostajg dalece niesprecyzowane. Przede wszystkim trudno

> Malabou, C. (2012). Ontology of the accident: An essay on destructive plasticity.
(Przet. C. Shread). Malden—Cambridge: Polity.
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powiedzie¢, czym jest dla niej ,forma”. Wiadomo tyle, ze forma to nie ,klarow-
nos¢ posagowego konturu”, platoriska idea ani obecnos$¢. Forma wystepuje tu
jako synonim ,istoty” i ,natury”, ktére tez nie s3 zdefiniowane w zaden sposéb.
Najbardziej problematyczne jednak jest to, ze forma jest tu traktowana w grun-
cie rzeczy zamiennie z bytem. Wyjasnienia takie jak na przykfad: , Trzeba osig-
gna¢ myslenie takiej mutacji, ktora angazuje zarowno forme, jak i byt: nowej
formy, ktora bytaby dostownie formg bytu” (s. 33), nic nie thumaczg w kwestii
relacji formy i bytu. Ponadto czasem wydaje si¢, ze w rezultacie zaktualizowania
potencji (takie klasyczne kategorie wydaja si¢ nieoczekiwanie thkwi¢ w zato-
zeniach projektu Malabou) destrukcyjnej plastycznosci mamy nowy byt, bo
zmienia si¢ jego materia, a nie forma (,dotkni¢ta traumg psyche jest nadal
psyche”, s. 45), co tylko poglebia chaos koncepcyjny.

Propozycja Malabou to szkic nazbyt ogélny rowniez dlatego, ze nie rozwija
watku inicjacji nowej formy, ktéra moze zaistnie¢ réwnie dobrze z powodu
zranienia, jak i zupetnie bez powodu. By¢ moze ma to pokazywac, jak bardzo
zagadkowy jest mechanizm dziatania destrukcyjnej plastycznosci. Rownocze-
snie jednak to rozréznienie miatoby istotne znaczenie dla etyki, uzmystawiajac,
jak drastyczne skutki moze mie¢ okreslone zachowanie wobec innych oséb.
Brak zwrdcenia uwagi na ten watek dziwi tym bardziej, ze spekulatywny re-
alizm i nowy materializm eksponujg nierozerwalno$¢ ontologii i etyki oraz pod-
kreslajg znaczenie rewizji kategorii ontologicznych dla budowania nowej etyki.
Brak istotnych rozstrzygnig¢ jest jeszcze bardziej widoczny na tle licznych (na
przyktad s. 19, 39, 47, 50-51, 55-56, 93-94), bardzo obszernych cytatow w tej
niewielkiej ksigzce. Wreszcie brakuje przekonujacego wyjasnienia, dlaczego
tak marginalny statystycznie fenomen jak uformowanie si¢ nowej osobowosci
wskutek dziatania destrukcyjnej plastycznosci Malabou uwaza az za tak istotny
dla zrozumienia podstawowych struktur podmiotowosci.

Pomimo jednak wyrazonych tu watpliwosci sadze, ze warto doceni¢ to, ze
,Kronos” decyduje si¢ ttumaczy¢ pozycje z najnowszej filozofii (ksigzka Ma-
labou ukazata si¢ we Francji w 2009 roku, angielskie tlumaczenie wydano
w 2012 roku), pozwalajgc polskiemu czytelnikowi na lepsza orientacje w aktu-
alnych trendach kontynentalnej filozofii i samodzielne wyrobienie sobie opinii
na ich temat.
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