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REPORTS / SPRAWOZDANIA

Jak naucza¢ platonizmu?

Sprawozdanie z Letniej Szkoly ,,Akademia Platonska”
w Lanckoronie

Jezeli filozofia jest szeregiem przypisow do Platona, to warto doglebnie zba-
da¢ tekst, do ktorego owe przypisy si¢ odnosza. Ta mysl przyswieca powotanej
w 2017 roku ,Akademii Platonskiej”, ktorej celem jest propagowanie platoni-
zmu, a zarazem proba jego rekonstrukeji. Nie sposob bowiem uznaé zespotu dok-
tryn utozsamianych przez podreczniki historii filozofii z platonizmem za tre$¢ na-
uczania Platona. Mozna wrecz rzec, iz sprowadzenie tego nurtu filozoficznego do
zespotu pogladow, do okreslonej doktryny, nie tylko jest historycznie watpliwe,
ale takze stanowi zaprzeczenie samej istoty platonizmu. Juz wéréd bezposrednich
nastgpcow Platona toczyly si¢ spory na temat tresci jego filozofii (Tarrant, 2000;
Gerson, 2005; Gerson, 2013). Czym wigc jest platonizm, jesli nie miatby by¢ on
tylko prowadzagcym do niewiedzy sokratejskim watpieniem, podwazajacym kazde
mozliwe stanowisko? Odpowiedz na to pytanie wigze si¢ ze szczegdlnym rozumie-
niem funkdji jezyka, gdyz wedtug Platona jezyk — a wiasciwie specyficzne jego
uzycie, jakim jest dialektyka — ma petni¢ funkcje pomocniczg w formowaniu
poje¢ filozoficznych i nabywaniu wiedzy. Ta jednak jest w rozumieniu platoriskim
samowiedzg, do ktorej dochodzi si¢ za sprawg dialektyki. Celem dialektycznego
dyskursu nie jest wylozenie z gory ustalonej doktryny, lecz wspomaganie samo-
poznania, $cisle zwigzanego z procesem przemiany duszy (periagoge tes psyches),
czyli, by uzy¢ nowoczesnej terminologii, konstytucji podmiotu. W tradycji pla-
tonskiej osiggnieciu tego celu stuzylo studiowanie dialogow Platona w stosownej
kolejnosci. Nasz zamyst jest podobny. Nie chcemy propagowa¢ zdogmatyzowanej
doktryny platoriskiej. Przyjmujemy, iz wlasciwg metodg poznania platonizmu jest
lektura samych dialogéw, ktéra nie ma na celu rekonstruowania jakiej$ jedynej
stusznej nauki. Idziemy tu w $lad za fenomenologiczng metody interpretacji dia-
logéw Platonskich, ktérg Hannah Arendt opisuje nast¢pujgco:
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Decydujacg [...] z technicznego punktu widzenia sprawg byto, ze nie méwiono o Pla-
tonie i nie wyktadano jego teorii idei, lecz przez caly semestr zajmowano si¢ jednym
tylko dialogiem, analizujac go krok po kroku, az wreszcie znikata czcigodna doktryna
ustepujgc miejsca zespotowi probleméw majacych bezposrednie i pilne znaczenie. Dzis

rzmi to dos¢ zwyczajnie, poniewaz tylu innych kroczy juz tg drogg; ale niket nie szedt
nig przed Heideggerem (Arendt, 1974: 693).

Wzorcami dla stosowanej przez nas w Letniej Szkole metody pedagogicznej,
faczacej prace seminaryjng nad tekstem z dialektycznymi dyskusjami, jest tez
istniejgca od 1976 roku letnia szkota fenomenologii ,,Collegium Phaenomeno-
logicum” (Sallis, Moneta, & Taminiaux, 1988) oraz ,Warsztaty filozoficzne”
Krzysztofa Michalskiego, ktorych trzynascie edycji odbyto si¢ w latach 2005—
2012 na Uniwersytecie Warszawskim.

Pierwsza edycja ,Akademii Platonskiej” trwata dziewig¢ dni (1-9 lipca
2017 roku). Pierwszych osiem dni poswigconych byto lekturze poszczegélnych
dialogow. Czytali$my jeden dialog dziennie w nastepujacej kolejnosci: Alkibia-
des I, Fedon, Fajdros, Parmenides, Sofista, Fileb, Timajos, Uczta. Lektura od-
bywata si¢ w jezyku polskim, nie narzucali$my jednak okreslonego przektadu,
w razie potrzeby si¢gajac rowniez do tekstu greckiego. Wzorowalismy si¢ na
porzagdku przyjetym przez Wiadystawa Strézewskiego (Strozewski, 1992). Od
Jamblicha zaczerpnelismy pomyst rozpoczecia lektury od Alkibiadesa 1. Kazdego
dnia od rana wspélnie omawialismy wybrany dialog, a po potudniu goscilismy
profesora, ktory prowadzit seminarium na jego temat. Go$¢mi pierwszej edycji
byli kolejno: Malgorzata Bogaczyk-Vormayr, Piotr Augustyniak, Pawet Kio-
czowski, Piotr Graczyk, Janina Gajda-Krynicka, Lukasz Kotoczek, Mirostaw
Koztowski, Jakub Majmurek. Ostatniego dnia odbyta si¢ konferencja, podczas
ktorej uczestnicy ,Akademii” podsumowali wyniki rozwazan, a wyktady wy-
glosili: Tomasz Mroz, Wiodzimierz Lengauer, Jacek Sieradzan. Uczestnikami
pierwszej edycji byli: Adrianna Beczek, Lukasz Jachym, Marta Kalfas, Antoni
Ladzinski, Alan Migon, Magda Prochniak, Adam Rostan, Ewa Rzanna, Marek
Stawinski, Mieszko Wandowicz i Bartosz Wozniak.

Druga edycja ,Akademii Platoniskiej” trwata sze$¢ dni (16-21 wrzesnia
2018 roku) i byla w cato$ci poswigcona Paristwu Platona, ktére czytali$my —
zgodnie z deklaracjg autora — jako dialog na temat ustroju politycznego, a tak-
ze psychicznego. Pierwszego dnia odbyla si¢ konferencja uczestnikow, kazdy
zaprezentowat referat na temat wybranego aspektu mysli platonskiej. Przez
kolejne dni czytaliSmy Paristwo, dwie ksi¢gi dziennie. Kazdego dnia goscili-
$my dwoch profesoréw. Go$émi byli: Piotr Augustyniak (Paranomia ludzkie-
go pozgdania. Préba freudowskiej wyktadni antropologii Paristwa), Michat Bizon
(Partstwo w duszy, czyli niech kazdy robi swoje), Ivan Dimitrijevi¢ (Platoriskie
pojecie dzieta), Piotr Graczyk (Miasto luksusowe), Pawel Ktoczowski (Rywalizacja
Platona z Homerem — spor filozofii z poezjg), Tadeusz Krauze (Matematyczne
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sktadniki wielkiej triady platoriskiej: dobro, prawda i pigkno), Zbigniew Krol
(Metafizyka Platona a matematyka Elementéw Euklidesa), Marcin Podbielski
(Struktura dialektyczna Politei: eikasia, dianoia, noesis w dziataniu), Bogdan
Szlachta (W poszukiwaniu podstaw tadu normatywnego), Karol Tarnowski (Idea
dobra). Nie mogt niestety dotrze¢ Wiadystaw Strozewski, totez odstuchalismy
jedynie nagrang uprzednio rozmowe na temat metafory jaskini. Uczestnikami
drugiej edycji Letniej Szkoly ,,Akademia Platoniska” byli: Jakub Bolewski, Ka-
rolina Filipczak, Rafal Katamay, Kamila Kolebacz, Antoni Ladzinski, Jan Ma-
liszewski, Monika Malessa-Drohomirecka, Alan Migon, f.ukasz Perlikowski,
Filip Piestrzeniewicz, Piotr S. Prokopowicz, Maria Roeske, Marek Stawinski,
Radostaw Sobiecki, Karol Wierzba, Bartosz Wozniak i Piotr Zawartka.

Trzecia edycja ,,Akademii Platonskiej” odbedzie si¢ w dniach 23-30 wrze-
snia 2019 roku. Jej tematem bedzie ,Platon a nowoczesnos¢”. Zdecydowa-
liSmy si¢ na konfrontacj¢ Platona z myslicielami nowoczesnymi, autorami
najdonioslejszych don przypisow, w szczegolnosci z trzema ,,mistrzami po-
dejrzent”, ktorzy zwrocili ostrze swojej krytyki przeciw greckiemu filozofowi,
a takze z tradycja fenomenologiczng, ktora dokonata swoistej restytucji plato-
nizmu (Arnold, 2017; Hopkins, 2008). Zaréwno bowiem pozytywna konty-
nuacja dziedzictwa, jak i gest ojcobdjstwa przyczyniajg si¢ do dialektycznego
trwania tradycji, jej wewnetrznego ruchu. Przyktad tego dal nam sam Platon
w dialogu Sofista, dokonujgc symbolicznego zabodjstwa Parmenidesa. Przy-
$wieca nam mysl, iz platonizm — jak zresztg wszelkie myslenie — ozywa
dopiero wowczas, gdy spetryfikowana doktryna ustgpuje miejsca aktualnym
problemom. Mamy wiec nadzieje, iz whasnie owo krytyczne spojrzenie po-
zwoli nam dostrzec specyficzny rys filozofii platoriskiej. Przedmiotem namy-
shu tegorocznej edycji bedzie platoniska mysl kontynuowana i kwestionowana
przez Immanuela Kanta, Georga W. F. Hegla, Karla Marksa, Friedricha Nie-
tzschego, Sigmunda Freuda, Edmunda Husserla i Martina Heideggera. Go-
$¢mi beda: Whodzimierz Heflik, Swiatostaw Florian Nowicki, Piotr Graczyk,
Pawet Pienigzek, Pawel Kloczowski, Burt Hopkins oraz L.ukasz Kotoczek.
Omoéwimy takze istniejace opracowania badajace zwigzki miedzy tymi tra-
dycjami a platonizmem (Kim, 2019; Kim, 2010; Hyland, 2004; Sallis, 2004;
Zuckert, 1996; Novotny, 1977). Mysla przewodnig bedzie dla nas stwierdze-
nie Kanta z Krytyki czystego rozumu:

Platon z pewnoscig trafnie zauwazyl, ze [...] nasz rozum w sposéb naturalny wznosi sig
do poznan, ktére siggaja o wiele za daleko na to, zeby jakikolwiek przedmiot, o ktérym
moze nas pouczy¢ doswiadczenie, mogt si¢ kiedykolwiek z nimi doktadnie zgadza¢. Ale
mimo to majg one swg realno$¢ i nie s3 weale urojeniami. [...] Nie moge p6jé¢ za nim
[...] w dedukgji tych idei lub w przesadzie, z jaka on je jakby hipostazowat, cho¢ szum-
ne stowa, jakimi si¢ na tym polu postugiwat, mozna ztagodzi¢ i bardziej dostosowa¢ do
natury rzeczy (Kant, 1957: 23-24).
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Oto kilka gloséw uczestnikéw dotychczasowych edycji: ,,«Akademia Pla-
toniska» w Lanckoronie byla dla mnie cudownym czasem pelnym pasji, inter-
pretacyjnego wysitku i poznania. W zyczliwej i kontemplacyjnej atmosferze,
wérod ludzi zywo zaangazowanych w to wspoélne przedsiewzigcie przez tydzien
czytalismy i dyskutowaliémy. Stawialiémy pytania o to, co naprawdg istotne
u Platona, w filozofii i w byciu w ogéle. A wszystko to dziato si¢ w cieplych
promieniach pdznoletniego storica, w ogrodzie ukrytym posréd lasu, na zbo-
czach lanckoronskiej gory” (Filip Piestrzeniewicz). ,Im glebiej zanurzam si¢
w nowym roku akademickim, tym bardziej tapie mnie «t¢sknota zywego dialo-
gu», ktory tak picknie egzystowal na «Akademii Platonskiej». Takie ozywienie
filozofii w duchu Platona, w wielogodzinnych dyskusjach wokét prawdy, dobra
i pickna, jest tym, co najpetniejsze w granicach mozliwosci dyskursu. Dopet-
nieniem narracji byly rozmowy w ogrodach i pigckno storica, ktore $wiecito
nam przez caly tydzien az do powrotu do jaskini. Czuje si¢ wielce wzbogacony
w przeblyski, ktorych doswiadczytem w momentach, gdy odstaniato si¢ $wiatto
idei” (Piotr Stefan Prokopowicz). ,Dla mnie jest niezwyklym do$wiadczeniem
odmienno$¢ tego, co si¢ dokonato tutaj, czego moglismy przez te dziewigc
dni doswiadczy¢, od tego, co znam z uniwersytetu. To, co si¢ tu wydarzyto,
przerasta to, co si¢ dzieje w uniwersytecie. Tu mogli$my si¢ skoncentrowac na
tekstach Platona w catosci. Nie przez poéttorej godziny w tygodniu, ale przez
caly dziei. Seminaria byly przedzielone przerwami, co dawato swobod¢ zucia
tego tekstu, przechodzenia przezen bez zastanawiania si¢, czy to juz jest koniec
zaje¢. Po drugie to, ze nikt si¢ tu nie znalazt z przymusu. Byta to rozmowa
z ludzmi, ktorzy naprawde chcieli rozmawiaé. Udato si¢ stworzy¢ atmosfere
wspotmyslenia, wspolnote myslenia, mimo ze nie wszyscy si¢ zgadzalismy. Po
calym dniu dyskusji nad Filebem usiedlismy wieczorem i czytaliSmy Timajosa
i to nie byle jak, lecz powoli, na glos, az w koricu rozeszliSmy si¢ o drugiej
w nocy. Zaskoczeniem bylo dla mnie rozpoczecie od Alkibiadesa I'i watku sa-
mopoznania. Takiego Platona z uniwersytetu nie znam. Wydawalo mi si¢ to
poczatkowo dziwne, lecz z czasem zrozumiatem, ze chodzi tu o powrét do zro-
dtowego rozumienia filozofii jako etyki, ktorej podstawows rzecza jest sktoni¢
mnie, bym si¢ zatrzymat i przyjrzat si¢ sobie. Kluczowa jest tutaj poczatkowa
scena, w ktorej Alkibiades ma jakie$ wyobrazenie o sobie, inni majg wyobraze-
nie o Alkibiadesie, a Sokrates, ktory jest elementem zewnetrznym, podwaza te
wyobrazenia. Ten trojkat tworzy pole do poszukiwania, do samopoznania. Im
dtuzej czytalismy Platona, tym mocniej dochodzitem do przekonania, ze Platon
nie jest dialektykiem, ktory oddzielit dwie sfery bytu i je odseparowat. Platon
to raczej kto$, kto z igla i nicig w reku stara si¢ zszy¢ je, pokaza¢ zwigzki mig-
dzy nimi, co jest widoczne chociaiby w Parmenidesie. Pewnie mi bedzie cigzko
teraz wroci¢ i czytaé podrecznik historii filozofii o Platonie, bo bedzie to inny
Platon, ktérego bym juz nie poznat po naszych tutejszych rozmowach” (Marek
Stawiriski). ,Jesli wyobrazi¢ sobie racjonalny namyst nad $wiatem i cztowiekiem
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jako wspinaczke gorska naszej duszy w strong synoptycznego ogladu prawdy,
to tu, w «Akademii Platonskiej» przebylismy wspanialy etap. Przewodnikiem
byt spisany namyst wewn¢trzny Platona w postaci Politei, uczestnikami wypra-
wy — dusze o roznym doswiadczeniu, nastawieniu, wiedzy. Wyprawa zaczeta
si¢ w zasadzie od razu, w rytmie wyktadow, dyskusji, rozwazan nad tekstem,
positkow i krotkich spoczynkéw. Ow codzienny rytm sprawial, ze pomimo
wielu réznic posuwali$my si¢ razem w gore, a by¢ moze te roéznice powodowa-
ly napiecia, dzigki ktorym mysl mogta przebiegaé swobodnie z jednego ujecia
w drugie, nabierajac mocy i cz¢sto nowego ksztattu. Tak jak kiedys, tak i teraz
uczestnicy tej zywej synousia pozostali z pewnym wewng¢trznym $ladem, ktory
na rézny sposob bedzie zapewne wypowiadany czy spisywany. Osobiscie bytem
uczestnikiem roéznych konferencji i spotkan naukowych, ale nigdy nie przy-
braly one ksztattu takiej wspolnej i bezinteresownej drogi” (Rafat Katamay).
»2Potwierdzito si¢ tutaj w Lanckoronie to, co méwi si¢ o agrapha dogmata,
o niepisanej nauce Platona, co dokonywato si¢ w antycznej Akademii, a czego
w pismach mamy tylko $lad. Otoz jest sens takiej praktyki, sens dialekeyki
platonskiej, ktory cigzko przekazac i wypowiedzie¢ poza samg praktyks, a ktory
jest gtéwnym owocem naszego doswiadczenia” (Bartosz Wozniak).

Poktosiem ,Akademii Platoriskiej” jest tez reportaz radiowy nagrany podczas
drugiej edycji przez redaktora Michata Nowaka z Drugiego Programu Polskie-
go Radia, a takze cykl audycji na temat Platona w jego cyklicznym programie
Rachunek mysli.

Organizatorem ,Akademii Platoriskiej” jest Instytut Filozofii i Socjologii
Uniwersytetu Pedagogicznego oraz jego pracownicy: Andrzej Serafin (inicja-
tor projektu) i Pawet Sznajder. Funkcje doradcza petni Rada Naukowa, ktorej
cztonkami sg: Krzysztof Bielawski, Michat Bizon, Tadeusz Gadacz, Janina Gaj-
da-Krynicka, Piotr Graczyk, Pawet Kloczowski, Marcin Podbielski oraz Karol
Tarnowski. Patronatem objat ,Akademi¢” kwartalnik Kronos. Szczegotowe in-
formacje na temat ,Akademii Platoriskiej”, nagrania audycji radiowych Michata
Nowaka, jak rowniez wiadomosci dotyczace rekrutacji mozna znalez¢ na stronie

internetowej ,Akademii” (http://platon.up.krakow.pl/).
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