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Liberalizm—antyliberalizm: wiatr historii
i ciggle niezakonczona modernizacja

Andrzej WASKIEWICZ*

Organizatorzy konferencji postawili tak trafne pytania, ze chciatoby si¢ odpo-
wiedzie¢ na wiele z nich, tym bardziej ze nie zgadzam si¢ z wigkszoscig przesta-
nek, z ktorych te pytania wyprowadzili. Sadz¢ bowiem, ze liberalizm w Polsce
nie ma takich tradycji, z ktorych rozwingly si¢ idee liberalne lat dziewigédziesig-
tych XX wieku. Liberalizm zostat do Polski importowany, o czym przekonujg-
co — w kazdym razie dla mnie — pisat Jerzy Szacki jeszcze wowczas, gdy wyda-
wato sig, ze ideologia ta dominuje wrecez w zyciu publicznym. Szacki przedstawit
tez przyczyny owego cudu, a takie szanse — jego zdaniem raczej nikte — na
to, ze okrzepnie on w naszym kraju i nabierze, jak to nazwal, charakteru ,inte-
gralnego”. Profesor Szacki zmart w pazdzierniku 2016 roku, miat wiec jeszcze
sposobno$¢ przekonac sig, ze jego pesymizm byt w petni uzasadniony.

Nie bede szczegétowo moéwit o tych przyczynach, niemniej w kilku zda-
niach je przypomng. Szacki zauwazyt, ze pod nagléwkiem liberalizmu zebraly
si¢ wszystkie idee i instytucje, ktére wowczas wydawaly si¢ sympatyczne, takie
chocby jak spoteczenstwo obywatelskie. Pisat tez o tym, ze liberalizm impor-
towany do Polski — liberalizm Isaiaha Berlina, a zwlaszcza Friedricha Augusta
Hayeka — byt najbardziej konsekwentnym antykomunizmem i wihasnie jako
taki zyskiwat na popularnosci. Szacki zwracat wreszcie uwagg, ze ideologia ta
zdawata si¢ wowczas naturalng filozofig ludzi przedsi¢biorczych, indywiduali-
stow wyzwolonych z pet kolektywizmu. Po dwudziestu pigciu latach od pu-
blikacji jego ksigzki Liberalizm po komunizmie z kaida z jego tez mozemy si¢
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zgodzi¢. A jednoczesnie teraz, kiedy liberalizm zdaje si¢ wchodzi¢ w smuge
cienia, widzimy, jak bardzo na jego owczesnym sukcesie zawazyly jeszcze dwa
dodatkowe czynniki, na ktorych chciatbym si¢ skupic.

Po pierwsze, idee liberalne trafily w ideologiczng pustke, ktorg z biegiem lat
zacznie wypetnia¢ tradycyjna mysl narodowa oraz, ciggle w znacznie mniejszym
stopniu, ideologia niekomunistycznej lewicy. Do potowy lat dziewig¢cdziesig-
tych Polacy dzielili si¢ gléwnie na zwolennikéw nowego i dawnego systemu
(traktuje o tym migdzy innymi praca Mirostawy Grabowskiej Podziat poko-
munistyczny), ale nawet do tych drugich ich polityczni reprezentanci nie mogli
mowi¢ w dawnym jezyku. To natomiast, ze przywodcy zwycieskiego obozu
nie siggneli po historyczne jezyki endecji i sanacji, zawdzigczamy Solidarno-
sci roku 1980. Data ona III Rzeczypospolitej mit zatozycielski i jednoczesnie
0§ sporu politycznego. Obdz posolidarnosciowy nie legitymizowat si¢ zadng
tradycja przedkomunistyczng; legitymizowat si¢ dziedzictwem Sierpnia 1980.
Teraz tez mogt si¢ wreszcie spiera¢ wewngtrz swoich szeregéw bez obaw, ze
spory, rozpoczgte jeszcze na I zjezdzie w 1981 roku, ostabig ruch wobec wspol-
nego wroga.

Tradycje mysli narodowej i lewicowej nie zostaly w Polsce co prawda zapo-
mniane, ale byly nieobecne na salonach politycznych. To skadingd znaczgce, ze
pierwsze ksigzki o myslicielach polskiej lewicy, takze tej komunistycznej i ko-
munizujgcej, napisato matzenstwo amerykanskich historykéw, Timothy Snyder
i Marci Shore. Kiedy na poczatku lat dziewi¢édziesigtych Snyder, piszacy wow-
czas doktorat o Kazimierzu Kelles-Krauzie, spytat mnie, jak polska lewica od-
nosi si¢ do Rozy Luksemburg, naprawde nie wiedzialem, co mu odpowiedzie¢;
nie odnosita si¢ przeciez w ogéle! Lewica pokomunistyczna nie miata zadnego
dziedzictwa, ktore by ja uwiarygodniato w panstwie demokratycznym, dlatego
tez szybko nauczyla si¢ nowego jezyka. Nie byt to jednak jezyk odrzucenia libe-
ralnego tadu, ale jego korekty; to nie sprawiedliwos¢ dziejowa, ale zwykta spra-
wiedliwos¢ nie pozwalajg tolerowaé biedy, szukania pozywienia na $mietniku,
jak to ujgt Leszek Miller jeszcze w opozycji. A rzecznik praw obywatelskich,
profesor Tadeusz Zielinski, przekonywal, ze panstwo, w ktorym bezrobocie
wynosi ponad dwadziescia procent nie jest w ogole demokracjg. Mozna to ujgé
tak, ze swojg retoryky lewica cigzyta w strong jezyka progresywizmu, liberali-
zmu amerykanskiego, cho¢ w istocie byt to jezyk moralnego oburzenia, wspie-
rany przez idiom technokracji. ,My to zrobimy lepiej”, deklarowat Miller.

Podobnie byto na prawicy. Owszem, juz od poczatku transformacji zazna-
cza si¢ — nawet instytucjonalnie — nurt narodowy, ale w debacie publicznej
okreslenie ,nacjonalista” jest raczej obrazliwym epitetem. I znéw, jest rzeczg
charakterystyczng, ze aktywisci tego nurtu, protestujgc przeciw Aleksandro-
wi Kwasniewskiemu — skadingd najbardziej popularnemu prezydentowi catej
III Rzeczypospolitej — wystepujg pod hastami ,naszosci”; tak jakby poczciwy
tradycjonalizm nie przekroczyt jeszcze progu swiadomego siebie konserwatyzmu.
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Idea ,naszosci”, a dzi$ bysmy powiedzieli ,wsobnosci”, nie mogta jednak wow-
czas konkurowaé z obietnicg nowej tozsamosci europejskiej. Prawicowy pro-
test wobec liberalizmu wyrazal si¢ wigc wowczas takze jezykiem czysto morali-
stycznym, cho¢ bez zadnej technokratycznej domieszki — jezykiem Kosciofa,
ktory przywolywat wartosci w taki sposob, jakby liberalizm byt ich w ogoéle
pozbawiony, a legitymizowat si¢ wylacznie skutecznoscig. Nie bylo to zreszty
dalekie od prawdy, nad czym dzi$ oczywiscie wielu liberatéw ubolewa.

Rzeczywiscie, liberalizm miat by¢ filozofig sukcesu, indywidualnego i zbio-
rowego; sukcesu indywidualnego, ktory przektada si¢ na sukces zbiorowy. Na
caly dekade, nawet na duzej, w liberalnej retoryce politycznej obywatele zmie-
nili si¢ w podatnikéw. Istotg reformy, jak to ujat wicepremier Balcerowicz, byto
wyzwolenie energii Polakow, a miata si¢ ona kanalizowa¢ wlasnie w gospodarce.
Sens wszelkiego dziatania — kazdej czastkowej reformy — wyznaczata ekono-
mia. Liberalizm poczatku lat dziewi¢c¢dziesiatych byt filozofia modernizacji, byt
niemal réwnoznaczny z modernizacjg, dla ktorej nie ma alternatywy. Oczy-
wiscie juz rok po jej rozpoczeciu rozpoczely si¢ protesty, ale nie zostata sfor-
mutowana zadna wyrazna koncepcja konkurencyjna. Bo przeciez nie mozna za
takg uwazaé przyjetego dziesig¢ lat wezesniej na zjezdzie Solidarnosci programu
Samorzadnej Rzeczpospolite;j.

Prawicowi krytycy liberalizmu, wéréd nich Zdzistaw Krasnodebski, autor
Demokracji peryﬁzm zarzucali strategii liberalnej mimikr¢ — bezmyslne kopio-
wanie wzoréw zachodnich bez odniesienia do tradycji rodzimej. Ale do jakiej
tradycji mozna bylo si¢ odwota¢? Zadnej rodzimej tradycji liberalnej nie byto.
Nieliczni polscy liberatowie okresu dwudziestolecia migdzywojennego, skadi-
nad krakowscy (pisatem o nich pracg magistersk), tez mieli poczucie, ze Polska
nie jest dla liberalizmu krajem przyjaznym. Nie byto tez zadnej innej tradycji —
i zadnych wzoréw — przejscia z ustroju autorytarnego politycznie i scentralizo-
wanego gospodarczo do demokracji i wolnego rynku. Liberatowie polscy mieli
swiadomos¢, ze Polska, a takze inne panstwa srodkowoeuropejskie, wykonuje
prace pionierskg. Na niewiele nawet zdawat si¢ tu przyktad Hiszpanii, do ktorej
snuje si¢ w Polsce analogie juz od czaséow Joachima Lelewela.

Liberalizm nie mogt opiera¢ si¢ na zadneJ tradycji, ale ta stabos¢ byta w isto-
cie jego sifa. Zadnej tradycji bowiem on nie potrzebuje. Nie potrzebuje, ponie-
waz odwotuje si¢ do rzekomo uniwersalnych idei politycznych i ekonomicz-
nych, do zasad, ktérymi rzadza si¢ normalna gospodarka i normalna polityka.
Zapewnia, jak to ujgt Balcerowicz, zycie udane, a nie udawane. Normalne zycie,
czyli wolne od tego wszystkiego, co Polacy odrzucili z komunizmem i jego ko-
smiczng gospodarky. Ahistoryczny z natury, liberalizm doskonale nadawat si¢
jako program modernizacji kraju, w ktorym zniszczona zostata wszelka tradycja
zycia politycznego. Bo tez nie mozna bra¢ na powaznie zapewnien jego przeciw-
nikow, ze w kraju zywa jest tradycja republikariska — tradycja I Rzeczypospo-
litej, cudem wskrzeszona przez Solidarnos¢.
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To, ze modernizacja miata akurat charakter liberalny, zawdzi¢czamy wigc
niczemu innemu jak powiewowi wiatru historii: znad USA, znad Wielkiej Bry-
tanii, znad Chile. Szacki ujat to dowcipnie — widmo krazy po swiecie, widmo
liberalizmu. Dotarto do Polski we wlasciwym dla siebie czasie. Ani wezesniej,
w roku 1980, ani pozniej, powiedzmy w roku 1997, idee liberalne nie przyje-
lyby si¢ na tyle, by odmieni¢ oblicze ziemi (tej ziemi). Chetnie przypomina si¢
powiedzenie Jozefa Stalina, ze komunizm pasuje do Polakéw tak, jak siodto do
krowy. I tak tez pewnie byloby z liberalizmem w 1990 roku, gdyby nie to, ze
jawit si¢ wowczas dos¢ powszechnie jako szybka droga do normalnosci. I choc¢
nie byt narzucony tak jak komunizm, to w pewnym sensie byt rowniez ideg
oktrojowang.

Szacki zwraca uwage na oczywisty paradoks: liberatowie z ich genetyczng
nieufno$cig wobec panstwa sami mieli teraz budowaé nowe panstwo i, co wie-
cej, to panstwo miato jeszcze uksztattowaé nowe spoteczenistwo, spoteczenistwo
gospodarki rynkowej. A jednak paradoks ten nie byt az tak paradoksalny. Takie
etatystyczne myslenie ma tu bowiem dhuzsza tradycje, siegajaca poczatku od-
rodzonego panstwa w roku 1918. Nie byto wowczas wlasciwie zadnej sily poli-
tycznej, ktora do realizacji swoich celéw nie chciataby zaprzac panstwa. Adam
Heydel, liberalny ekonomista o narodowej orientacji politycznej, przytacza cha-
rakterystyczng anegdotg. W latach trzydziestych XX wieku powstata w Polsce
Liga do Walki z Etatyzmem. W pierwszej swojej uchwale zwrdcita si¢ do pan-
stwa o dotacj¢ dla swej dziatalnosci. Jesli zatem musimy juz méwi¢ o jakiej$
tradycji polityki w Polsce, zywej tradycji, to jest nig wtasnie etatyzm.

Polacy pytani, czego oczekujg od panstwa, odpowiadajg — oczywiscie na
rozne sposoby — ze tego, by zapewnito im ono normalne zycie. Mogloby si¢
wydawac, ze nie sg zbyt wymagajacy, gdyby nie to, ze owa norma jest do$¢
wysrubowana. Kiedy bowiem méwig o ,normalnym $wiecie”, nie maja przeciez
na mysli niczego innego jak bogaty Zachéd, ktory skadingd coraz lepiej znaja.
I cho¢ nie dzieli nas juz od niego przepas¢ cywilizacyjna, to tym dotkliwiej od-
czuwalny jest dystans widoczny we wszystkich dziedzinach zycia. By nie drazni¢
gospodarzy, na przyktad smogiem, powiem tylko o swoim drugim stotecznym
miescie. Czy w normalnej europejskiej stolicy metro ma tylko jedng lini¢ i pot?
Czy mozna do niej dojecha¢ autostrads, ale tylko od zachodu? I dlaczego w jej
centrum stoi nadal tylko Patac Kultury i Nauki? Ciepta woda w kranie to rze-
czywiscie nie jest co$ na miarg aspiracji Polakow, nie wystarczy.

Mozna wigc przypuszczaé, ze cho¢ wylozony w slajdach Program zréwno-
wazonego rozwoju nie przekonuje moze ekonomistéw, to trafia jednak do ma-
sowej wyobrazni. Charakterystyczne jest juz jego motto, cytat z Pitsudskiego:
»Polska albo bedzie wielka, albo nie bedzie jej weale”. Tymczasem liberatowie
zdajg si¢ godzi¢ z tym, ze w spotecznosci miedzynarodowej, w miedzynarodo-
wym podziale pracy, Polska jest $redniakiem i takim pozostanie. Ale, powiedza
etatysci, czy to normalne, by kraj wielkoscig doréwnujacy niemal Hiszpanii,
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o wiele wickszy od Szwecji czy Holandii, znaczyt w $wiecie tylko tyle, ile te-
raz znaczy? Czy to normalne, ze montuje si¢ tu tylko samochody pod obcymi
markami, a nie produkuje zadnej wlasnej? Czy to normalne, ze Polska nie ma
whasciwie zadnego produktu znanego na $wiecie? Ze nie udato si¢ go stworzy¢
przez niemal trzydziesci lat? Przyzna¢ chyba nalezy, ze nie trzeba by¢ nacjona-
listg, by szczerze odpowiedzie, ze nie.

Przez dwadziescia lat polska prawica przystgpowata do wyboréw z przesta-
niem przewrdcenia okraglego stotu i budowy nowego porzadku, nazwanego po
aferze Rywina IV Rzeczpospolitg. W kampanii 2015 roku ten motyw w ogole
si¢ nie pojawil! Nie byto mowy o tym, ze Prawo i Sprawiedliwo$¢ (PiS) wraca
do wtadzy, by dokonczy¢ dzieto brutalnie przerwane w roku 2007. Ale skoro
po o$miu latach rzagdéw Platformy Obywatelskiej (PO) i Polskiego Stronnictwa
Ludowego (PSL) partie te pozostawiajg po sobie ,pafistwo teoretyczne”, to
teraz PiS moze przystapi¢ do wyboréw z przestaniem odbudowy normalnego
panstwa. Na potrzeby kampanii zostaje ono podkr¢cone do sloganu ,Polski
w ruinie”, ale nawykli do przesady wyborcy wyczytali z niego to, co nalezato.
Podobnie na arenie mi¢dzynarodowej, zwlaszcza unijnej: antyliberalna normal-
nos¢ oznacza sacro egoismo. Nie ma tu miejsca na argument, ze Zyjemy W po-
rzagdku miedzynarodowym, w ktorym lepsze rezultaty przynosi wspotpraca.
PiS postrzega bowiem ten porzadek inaczej, na sposob bliski socjaldarwinizmu;
nie przypadkiem ulubionym filozofem prezesa jest Carl Schmitt, ktory polityke
traktuje jako wojng bez uzycia fizycznej przemocy.

Niestety, nie jest on w tym teraz odosobniony, bo wiatr historii przywiat
populistyczny antyliberalizm do wielu krajéow Europy, nie oszcz¢dzajac rowniez
tych, ktore przed kryzysem ekonomicznym roku 2008 uchodzily za modelowe
demokracje liberalne, za kraje normalne. W moim przekonaniu zwycigstwo
PiS nie ma jednak nic wspélnego z krachem neoliberalnego porzagdku na $wie-
cie; nie on i nie jego skutki daly w Polsce wladz¢ partii antyliberalnej. Polska
tego kryzysu praktycznie nie doswiadczyta, a jednak stworzyt on takie w na-
szym kraju taki klimat intelektualny i emocjonalny, w ktorym przynajmniej
antyliberalna retoryka rzadzgcej partii nie brzmi anachronicznie. Ale tez, szcze-
sliwie, z tego whasnie wzgledu na jej porazke nie musimy czekaé na ponowny
powiew wiatru liberalnego, na ktéry nie zanosi si¢ szybko.

Péttora roku rzagdéw PiS obrosto juz bowiem wlasnymi patologiami: Mi-
siewiczami i Szyszkami. Rzec mozna: nic szczegdlnego, normalne patologie
kazdej wtadzy, nie tylko wtadzy antyliberalnej. Moim zdaniem to wtasnie one,
a nie faktyczny demontaz liberalnej demokracji z jej podstawowg zasadg podzia-
tu whadzy, zdecyduja o poraice partii Jarostawa Kaczyriskiego w najblizszych
wyborach. Obecna ekipa, wymachujaca sztandarem sanacji, skompromituje
po prostu swoja polityke przywracania normalnosci. I wigksza role odegraja
w tym — juz odgrywajg — tabloidy ujawniajace grzeszki wladzy niz powaz-
na prasa informacyjna i publicystyczna, opisujaca jej wielkie grzechy, grzechy



118 Andrzej WASKIEWICZ

$miertelne. Swiezo pozyskany, centrowy elektorat odrzuci ,panistwo PiS” nie
jako rzady abstrakcyjnych zasad, ale konkretnych ludzi. Partie nominalnie libe-
ralne wygrajg znéw pod hastem ,przywrocenia normalnosci” po szalenstwach
i aferach obecnej whadzy. I swoj plan normalizacji pewnie zrealizujg w jakiej$
mierze w instytucjach politycznych. Na wzglednie liberalng polityke gospodar-
czg odwazg si¢ jednakze tylko wtedy, gdy kryzys finanséw publicznych bedzie
na tyle gleboki, ze pozwoli ja ukry¢ pod tym samym, znajomym sloganem
»przywrocenia normalnosci”. Bo tylko o to przeciez chodzi Polakom, zeby ,zy¢
w normalnym panstwie”.



