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W jakim kierunku zmierza Zachéd, a wraz z nim Polska? Dlaczego stabilna
dotychczas liberalna demokracja, ktora miata by¢ politycznym kresem historii,
finatem dtugiej drogi ludzkosci ku ustrojowi idealnemu, na naszych oczach
bywa kwestionowana? Dlaczego fad, ktory miat w pelni zaspokaja¢ wszystkie
potrzeby natury ludzkiej, jest krytykowany i jawnie odrzucany? Przeciez trwa
gospodarcza prosperity, poziom nieréwnosci, przynajmniej w Europie, jest na,
jak si¢ wydaje, akceptowalnym poziomie'. Nie grozi nam zadna konkretna
wojna ani ekspansja jakiego$ okreslonego totalitaryzmu. Spotfeczenstwa za-
chodnie zyja na wysokim poziomie, w pokoju, w otoczeniu przewidywalnych
partnerow.

Tak miato by¢ juz do korica. Nie byto alternatywy. Tymczasem ostatnie trzy
lata przyniosly niespodziewane zmiany w ukladzie sit spotecznych i polityce

! Indeks Giniego wynosi w Europie, w tym w Polsce, ok. 0,3 (sporo ponizej wskaznika 0,5 —
oznaczajgcego struktury oligarchiczne, zagrazajace demokracji).
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swiatowej. Koto dziejow zostato kolejny raz poruszone. Przysztos¢ na powrot
stata si¢ nieodgadniona. Wrocita Historia.

Jakie sg przyczyny owych zmian? Zachod utracit poczucie bezpieczenstwa
bez, zdawatoby si¢, widocznego powodu. Teraz trwajg usilne poszukiwania wi-
nowajcy. Oczy wszystkich zwrocone s3 ku liberalizmowi. Krytycy demaskujg
jego niegdysiejsza pyche, triumfalizm i arogancje¢. Liberalowie bijg si¢ w piersi:
,Bylismy ghupi”. Najglosniejsze diagnozy obecnego kryzysu nie majg dla nich
litosci. I nikt ich nie zatuje.

DIAGNOZA

Maciej Gdula w swojej ostatniej ksigzce Nowy autorytaryzm (Gdula, 2018)
wpisuje sie w ten powszechny trend. Swoja diagnoze sytuacji we wspolczesne;
Polsce rozpoczyna od szczegdtowej listy btedow koalicji Platformy Obywatel-
skiej (PO) i Polskiego Stronnictwa Ludowego (PSL), popetnionych w okresie
ich rzadow w latach 2007-2015. Oto fragment tej listy: neoliberalna polityka
gospodarcza, nieczuta na kwestie socjalne (umowy ,$mieciowe”, zamrozenie
progu uprawniajacego do pobierania $wiadczen z opieki spotecznej); komer-
cjalizacja telewizji publicznej, obnizajaca poziom debaty publicznej; umizgi do
srodowisk prawicowych (na przykiad ustanowienie przez Bronistawa Komo-
rowskiego $wigta zotnierzy wykletych); konformizm ideowy (na przykiad nie-
jasne deklaracje rzadu Ewy Kopacz w sprawie uchodzcow).

Wadliwa polityka rzadzacej osiem lat koalicji PO-PSL stworzyla przestrzen
do politycznego zagospodarowania. Prawo i Sprawiedliwos¢ (PiS) doskonale roz-
poznalo niezaspokojone potrzeby spoteczne. Dos¢ powszechnie przyjmuje sie, ze
chodzito o potrzebe zniwelowania typowych w gospodarce kapitalistycznej nierow-
nosci oraz o potrzebe uczestnictwa we wspdlnocie, trudng do zrealizowania w wa-
runkach liberalnego indywidualizmu i kultury homo oeconomicus. Przeprowadzo-
ne przez PiS transfery socjalne oraz realizowana polityka narodowo-patriotyczna
powoduja utrzymywanie przez rzadzacych caly czas wysokiego poparcia.

Potgczenie elektoratu z klasy ludowej i éredniej odbywato si¢ tutaj w znacznej mierze
za pomocy obietnicy takiej korekty systemu, dzigki ktorej owoce wzrostu beda dzielone
réwniej, a roznice miedzy ludzmi nie bedg tworzy¢ warunkéw uniemozliwiajacych god-
ne zycie. Narodowo-patriotyczna osnowa tego projektu zadziatata jako tacznik miedzy
czgscig klasy ludowej i $redniej (Gdula, 2018: 68).

Gdula postrzega zrodla wyborczego sukcesu PiS w innym jeszcze zjawisku.
Glowng zastugy tej partii bylo, zdaniem autora, zdiagnozowanie nowej, niedo-
strzeganej przez innych badaczy, potrzeby: rosnacych aspiracji modernizacyj-

nych Polakéw. O ile jednak po wygranych wyborach nowy obéz rzadzacy podjat
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realizacj¢ obietnic w zakresie polityki redystrybucyjnej (programy socjalne) i hi-
storycznej, to zapomniat o ambicjach modernizacyjnych polskiego spoteczen-
stwa. Nie tylko zreszta nie zostaly one zaspokojone, ale podjeto szereg dziatan,
ktore zaprzepascily osiggniecia poprzednikow na tym polu. Mlodos¢, energia
i koncepcyjna $miato$¢, uosabiane przez dynamicznych kandydatow PiS na urzad
prezydenta i premiera, rozbudzily nadzieje, ktore nastgpnie zostaly pogrzebane.
Zauwazmy jednak, ze niespetnienie aspiracji modernizacyjnych Polakow nie
spowodowato spadku notowan rzadzacej partii. Skoro brak realnych dziatan
w sferze wielkich programéw gospodarczych obiecywanych przez panstwo oraz
antyeuropejska retoryka nie zniechecily wyborcow, to znaczy, ze ich motywy
byly inne, niz diagnozuje autor. Sadze, ze wizerunek energicznych, sprawczych,
zmotywowanych kandydatéw nie miat wigkszego znaczenia dla elektoratu PiS.
Miat on natomiast duze znaczenie w przypadku elektoratu opozycji: podcinat
skrzydta opozycyjnym kandydatom, ktorzy na tym tle zaczeli sprawiaé wrazenie
zblazowanych i wypalonych, oraz tagodzit obawy przed zmiang ukfadu sit.

POPULIZM

Demokratyczne rzady prawa oraz cztonkostwo w Unii Europejskiej sg zagrozo-
ne. Ku czemu zmierza wspotczesna Polska? Jaki model ustrojowy wyloni si¢ na
gruzach liberalnej demokracji? Gdula rozwaza rézne mozliwe rozwigzania, pod-
suwane przez histori¢ mysli politycznej. Najpierw analizuje opcje populistyczna.

Autor definiuje populizm jako antyelitaryzm — populizm wyraza intere-
sy ludu przeciw wyzszym klasom. Biorgc pod uwage poparcie dla dziatan PiS
w prawie wszystkich grupach spotecznych, Gdula odrzuca t¢ etykiete: ,PiS nie
jest partig populistyczng w tym sensie, ze po prostu reprezentuje lud przeciw
innym grupom (elitom i klasie éredniej). Zwyci¢za nawet w grupach uprzywile-
jowanych, ktére swobodnie mozna uznaé za wygranych transformacji” (Gdula,
2018: 67-68).

Populizm bywa réwniez interpretowany jako chec przypodobania si¢ wybor-
com, zjednania ich sympatii i poparcia. ,W populizmie mechanizm poparcia
polegal na poszukiwaniu wyrazu dla doswiadczen, dla ktorych nie byto miejsca
w sferze publicznej. PopuliSci méwili o czyms, o czym inni politycy milczeli,
i faczyli to ze swoja agendy” (Gdula, 2018: 75). Definicja powyzsza nie wyczer-
puje jednak zjawiska populizmu. Opisane dziatania s3 w demokracji nieodzow-
nym przeciez elementem rywalizacji politycznej. Aby zdoby¢ legalnie wiadzg,
trzeba by¢ wybranym. Zarzucanie komukolwiek kreowania oferty politycznej
pod katem oczekiwan wyborcow oznaczatoby krytyke skutecznosci politycznej
(lub krytyke demokraciji).

Czym zatem jest populizm? Czym partie populistyczne réznig si¢ od innych
uczestniczacych w demokratycznym agonie? Za kryterium mozna przyjaé, jak
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sadze, rodzaj potrzeb, ktorych zaspokojenie obiecuja politycy. Populistami staja
si¢, gdy zaczynaja odwolywac si¢ do potrzeb naturalnych, wpisanych w struk-
ture naszych genow. W efekcie ewolucji biologicznej ugruntowat si¢ w naturze
ludzkiej zestaw emocji i preferencji stuzacych przetrwaniu w ramach matej gru-
py, harazonej na zagrozenia ze strony otoczenia zewnetrznego. Do tego zestawu
naleza: prymat wspolnoty, lek przed obcymi, akceptacja argumentacji sitowej
i wyrostej na niej hierarchii, pogarda wobec stabosci.

Istnieja tez potrzeby drugiego rodzaju: kulturowe, przekazywane w procesie
socjalizacji. W wyniku ewolucji kulturowej wytonita si¢ wspotczesna rzeczy-
wistos¢: liberalna demokracja, kapitalizm i gospodarka globalna. Trwanie tych
instytucji wymaga internalizacji okreslonego zestawu wartosci — takich, jak:
réwnos$¢, pluralizm, indywidualizm, egalitaryzm, uniwersalne prawa cztowieka,
tolerancja, jezyk racjonalnej argumentacji. Wartosci te nakfadajg na nasze spon-
taniczne sktonnosci dokuczliwe ograniczenia i obce naturze wzorce: nie pozwa-
laja wykorzysta¢ swej przewagi wobec stabszych, nakazujg wspotprace z obcymi,
zmuszajg do dyskusji, negocjacji i kompromisu. Dla ludzi, u ktorych nie nasta-
pifo autentyczne uwewnetrznienie norm spofeczeristwa otwartego, poprawnosé
polityczna, stojgca na strazy tych norm, postrzegana jest jako meczace i opresyjne
narzedzie kontroli ze strony liberalnych elit. Ludzie nie cheg zy¢ pod taka presja.

Populizm schlebia ludziom takim, jakimi s sami z siebie, bez wysitku kul-
turotworczego. Jest politycznym odpowiednikiem wychowawczego permi-
sywizmu. Daje poczucie akceptacji i bezpieczenstwa, niczego nie wymagajac
w zamian. Populistyczny polityk oferuje jezyk wyrazenia takich wstydliwie do-
tychczas skrywanych emocji, stwarza kontekst usprawiedliwiajacy ich publiczng
ekspresje. Pierwszy wypowiada na glos to, co inni skrycie myslg i czuja; swoim
autorytetem te mysli i uczucia legitymizuje. Zrywa tamy powstrzymujace auto-
ekspresje, wyzwala thumiony autentyzm, przyzwala na spontanicznos¢ i ,bycie
sobg”. Uwalnia dzikg, nieskr¢powang Nature.

AUTORYTARYZM

Autorytaryzm kojarzymy z okreslonymi historycznymi systemami polityczny-
mi — z tymi, ktére pojawily si¢ w wielu krajach europejskich w latach dwudzie-
stych i trzydziestych XX wieku. W poréwnaniu z warunkami wowczas panujacy-
mi — na przyklad w Hiszpanii generata Francisca Franco, na Wegrzech Miklosa
Horthy’ego czy w Polsce po zamachu majowym Joézefa Pitsudskiego — nie
mozemy, zdaniem autora, identyfikowa¢ fadu politycznego wspotczesnej Polski
jako autorytaryzmu. Pomimo wielu krytycznie ocenianych zmian systemowych
i ewolugji politycznej w antyliberalnym kierunku, nie ma wi¢zniéw politycznych,
istnieja niezalezne media prywatne i nie wida¢ zagrozen dla samego mechanizmu
demokratycznego. Cho¢ zostaly uruchomione procesy polityczne, ktére moga
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doprowadzi¢ do upadku konstytucyjnego ustroju Polski, to, zdaniem autora, na
razie nie zostata przekroczona granica dzielgca systemy demokratyczne od auto-
rytarnych. ,JO ile kiedy$ autorytaryzm byt wprost wymierzony w demokratyczne
rzady i mial by¢ antidotum na zdegenerowany parlamentaryzm, dzi$ autoryta-
ryzm korzysta z demokratycznego imaginarium i poszukuje uprawomocnienia
przez szerokg mobilizacje i glosowanie” (Gdula, 2018: 81).

Rzadzaca partia nie boi si¢ mechanizméw demokratycznej kontroli ani me-
dialnego pluralizmu: ,akceptuje zaréwno wybory, jak i swobodg gloszenia swoich
pogladow i krytyki wladzy” (Gdula, 2018: 82). PiS nie musi si¢ obawiaé opozycji
ani wolnych mediéw, poniewaz cieszy sie autentycznym poparciem. Zrédto jego
pozycji tkwi w tym, ze oferuje dobro w $wiecie liberalnej demokracji niezwy-
kle cenne i deficytowe: obietnice osobistego rewanzu, ,nadzieje na wyréwna-
nie osobistych rachunkéw” (Gdula, 2018: 74), rozliczenie ,prywatnych urazéw
i upokorzen” (Gdula, 2018: 74). W efekcie podejmowanych dziatan ma dokona¢
si¢ rekonstrukcja spotecznej hierarchii i wylonienie nowych elit. Rozgrywa si¢
dziejowy dramat z nowym rozdaniem gltownych rol: ,poparcie dla PiS bierze si¢
z gratyfikacji, jaka zapewnia uczestnictwo w kierowanym przez lidera dramacie
politycznym” (Gdula, 2018: 82). Istota obecnego modelu politycznego jest sita:
,Dzi$ ludzie [...] przylaczaja si¢ do wladzy po to, aby czuc si¢ silniejsi, poczucie
mocy czerpia z gérowania nad stabszymi i dajg si¢ wciggna¢ w spirale dziatan”
(Gdula, 2018: 80). Na okreslenie tego modelu Gdula proponuje nazwe ,neoauto-
rytaryzm”. Emocje wyzwalane w trakcie przejmowania wladzy zagtuszajg kryty-
cyzm. Uczestnicy tego procesu tracg zdolno$¢ racjonalnej argumentacji i spojnos¢
wewnetrznej narracji. Gdula, analizujac wypowiedzi respondentéw badania socjo-
logicznego dotyczacego motywacji politycznych mieszkancow polskiej prowingji,
ktore przeprowadzit wraz ze swoimi wspotpracownikami w niewielkim mazo-
wieckim miescie?, zauwaza wewnetrzne sprzecznosci w ich opowiesciach i oce-
nach. Beneficjenci ,dobrej zmiany” tracg umiar i nie liczg si¢ z konsekwencjami
podejmowanych dziatan: ,Wzrost poczucia mocy jest sednem neoautorytaryzmu.
Na tym polega jego zaproszenie do dramatu przejmowania wiadzy i dlatego ludzie
weigz chetnie w nim uczestnicza, nie pytajac jego i siebie, jaki trwaly porzadek ma
si¢ wyloni¢ z tej zmiany” (Gdula, 2018: 79).

KLASY W POLSCE

Transfery socjalne poprawiajg potozenie najubozszych, ale nie likwidujg nie-
réwnosci dochodowych czy majatkowych. Problem nieréwnosci generowanych
przez kapitalizm wymaga, zdaniem Gduli, opisu z uzyciem jezyka klasowego.

? Badanie miafo charakter pogtebionych wywiadéw z trzydziestoma osobami z klasy ludowe;
i $redniej, przeprowadzonych w 2017 roku. Jego wyniki zostaly opisane w raporcie Dobra zmiana
w Miastku. Neoautorytaryzm w polskiej polityce z perspektywy matego miasta (Gdula et al., 2017).
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Nalezy przywrocic¢ perspektywe klasows, przywota¢ Marksowskg kategori¢ kla-
sy i nadac jej wspolczesne brzmienie.

Karol Marks, dzielgc spoteczeristwa na dwie antagonistyczne klasy (mniej-
szo$¢ posiadaczy i wyzyskiwane, nieposiadajace masy), wprowadzit do jezyka
klasowego pierwiastki konfliktogenne i rewolucyjne. Doswiadczenie realne-
go socjalizmu spowodowato, ze jezyk ten zostal uznany za niebezpieczny. We
wszystkich liczacych si¢ srodowiskach politycznych pojawita si¢ reakcja auto-
cenzury tresci klasowych. Pomijano lub kwestionowato ten aspekt rzeczywisto-
sci spotecznej. Gdula nie zgadza si¢ na taka redukcje¢ analiz spotecznych:

Po pierwsze, klasy nie istniejg. Po drugie, jesli juz ktos wykaze ich istnienie, to pierwszym
odruchem jest zastanowienie si¢ nad tym, jak je zlikwidowa¢. Liberatowie majg swoje tezy
o skapywaniu bogactwa, prawica obiecuje przepedzenie elit, a lewica redystrybucje. A moze
ta do$¢ powszechna zgoda, ze klas by¢ nie powinno, sama jest problemem i wymaga za-
kwestionowania? Lewica moglaby to zrobié, proponujac bardziej realistyczng wizje $wia-

ta (Gdula, 2018: 41).

Klasy istniejg i lewica w swoim programie powinna uczynic z tego wymiaru
rzeczywisto$ci problem centralny. Do opisu wspotczesnosci Gdula wykorzy-
stuje koncepcje klas francuskiego socjologa Pierre’a Bourdieu, ktory wzboga-
ca model Marksowski o nowe aspekty. Bordieu wyrdznia trzy klasy: ludows,
srednig i wyzszg. Definiuje je poprzez ,réznice w warunkach zycia, ktore nie
ograniczajg si¢ do zasobéow ekonomicznych i wykonywanej pracy, ale obejmu-
ja tez kulture i relacje spoteczne” (Gdula, 2018: 42). Zatem w proponowanej
stratyfikacji spotecznej nie chodzi wylacznie o stosunek do $rodkow produkeii,
ale rowniez o stosunek do kapitatu kulturowego i spotecznego: reprezentowany
styl zycia, wyksztalcone dyspozycje psychiczne i nawyki. Zdaniem Gduli, po-
dziat spoteczenistwa na trzy klasy sprawdza si¢ rowniez w Polsce®.

Klas¢ ludowy (rolnicy i robotnicy) definiuje sposéb zarobkowania pole-
gajacy na pracy fizycznej. Praktykowany model zycia wyksztalcit w tej klasie
okreslone cechy charakteru i postawe do swiata. Charakteryzuje ja familia-
ryzm (wysoka preferencja na rzecz rodziny i bliskich relacji towarzyskich),
praktycyzm (pragmatyczne, bezideowe podejscie do zycia, ocena rzeczywisto$ci
w kategoriach funkcjonalnosci, oszczednosci i wydajnosci) oraz konserwatyw-
na tolerancja (praktykowanie tradycyjnego sposobu zycia potaczone z postawg
obojetnosci i przyzwolenia na modele alternatywne). Profil tej grupy czyni ja
dos¢ zamkniety; niezainteresowang problemami wspotczesnego swiata, wy-
kraczajacymi poza maly, lokalng wspolnote; nieufng wobec obcych, innych,

* Gdula formutuje t¢ teze¢ na podstawie whasnych dziesigcioletnich badan empirycznych.
Socjolog jest specjalista w zakresie analiz struktury klasowej w Polsce, miedzy innymi wspot-
redaktorem ksigzek Style zycia i porzgdek klasowy w Polsce (Gdula & Sadura, 2012) oraz Klasy
w Polsce. Teorie, dyskusje, badania, konteksty (Gdula & Sutowski, 2017).



Populizm, autorytaryzm, Polska... 135

mniejszosci; nieuczestniczacg w kulturze (lud nie chodzi do teatru); nieche¢tng
wobec dynamicznych zmian wspotczesnego swiata. Cztonkowie tej klasy repro-
dukuja tradycyjne formy zachowan i skupiajg si¢ na zyciu codziennym rodziny,
na podnoszeniu jej standardu materialnego.

Klasa érednia obejmuje pracownikéw umystowych (specjalistow, technikow,
pracownikéw biurowych). ,Nawet jesli pozycje klasy $redniej nie wigig si¢ z bo-
gactwem, to praca zwigzana z tymi pozycjami jest o wiele mniej obcigzajaca
fizycznie, cieszy si¢ wigkszym prestizem i — co nie bez znaczenia — jest czgsto
lepiej ptatna niz w innych segmentach gospodarki” (Gdula, 2018: 47). Kla-
sa ta charakteryzuje si¢ samodyscypling, wysokimi aspiracjami i umitowaniem
porzadku. Autor wskazuje jednocze$nie na jej indywidualizm (nastawienie na
jednostkowe osiagniecia i osobiste poczucie odpowiedzialnos¢ za iycie), po-
trzebe samorealizacji. Cztonkowie tej klasy majg do wyksztatcenia stosunek in-
strumentalny, rozumiejg edukacj¢ jako warunek spotecznego awansu (,dyplom
jakiejkolwiek wyzszej uczelni wyznacza dzi$ granice miedzy klasg ludows a klasg
$rednig” [Gdula, 2018: 49]), cenig cickawg prace, pragna wies¢ dostatnie zycie
i rozwija¢ swoje zainteresowania pozazawodowe.

Do klasy wyzszej naleza najbogatsi i najbardziej wplywowi, w warunkach
polskich — prawie 500 tysigcy osob, ktore majg minimum poéttora miliona
majatku, ,czyli tyle, ile potrzeba, by nie przejmowac¢ si¢ kredytami, szukaniem
pracy, jakoscig publicznej edukacji czy stuzby zdrowia” (Gdula, 2018: 54). Re-
prezentanci tej klasy optacajg swoim dzieciom studia za granicg, potem kupuja
im mieszkania za gotowke. Wyroznia ich traktowanie nauki z glebokim oso-
bistym zaangazowaniem (model bezinteresownego studiowania) i pracy jako
powotania, umitowanie swobody i autonomia w definiowaniu priorytetow.
W wolnym czasie chodza do drogich prywatnych teatréw i opery.

Czy to prawdziwy opis wspotczesnych polskich podziatéw? Z perspektywy
wycinka rzeczywistosci, jaki jest dostgpny moim bezposrednim obserwacjom,
odczuwam wobec tego opisu pewien dysonans poznawczy. Na przyktad wszyscy
znani mi bogaci ludzie (zaréwno specjalisci, jak przedsigbiorcy) ciezko pracuja,
a swoja prace traktujg do$¢ instrumentalnie. Samorealizacja w ich wypadku
ma miejsce poza zyciem zawodowym. W pracy podlegaja surowej konkurencj.
Nikt z nich nie jest immunizowany na werdykty wolnego rynku. Presja, jakiej
podlegajg, jest wyzsza i bardziej ucigzliwa niz w jakiejkolwiek innej grupie spo-
fecznej. Z kolei model zycia oparty na samorealizacji spotykam w kregach aka-
demickich i artystycznych, ktore raczej nie spetniajg kryteriow majatkowych
klasy wyzszej. W Polsce kapitat materialny i kulturowy z reguly przynaleig
roznym grupom: kulturowy jest domeng inteligencji, cz¢sto spauperyzowanej,
za$ materialny ma genez¢ mieszczanskg. Teoria Bourdieu, ktéra powstata na
podstawie wieloletnich obserwacji spoteczenistwa francuskiego, odniesiona do
warunkéw polskich daje do myslenia i inspiruje, niemniej nie do korica sig
sprawdza.
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Autor proponuje perspektywe klasows oparta na akceptacji roznic i czerpaniu
z nich whasciwego danej klasie poczucia dumy: na przyktad lud ma by¢ dumny
z pracy (godno$¢ pracy), a klasa $rednia z awansu spofecznego osiagnigtego wha-
snym wysitkiem. Takie ujecie kwestii spotecznej deprecjonuje jednostke, sprowa-
dza unikatowo$¢ jej losu do czynnikéw wymiernych. Perspektywa podziatow
klasowych jest przygnebiajaca: przegranych jest zawsze wigcej niz zwycigzcow.
Klasa ludowa jest liczniejsza niz klasa $rednia, a $rednia niz elity. Ujecie klasowe
skfania do poréwnan, podkresla réznice, dzieli i z reguly ,sprowadza w dot’.

Liberalny indywidualizm w tym kontekscie oferuje perspektywe zdecydo-
wanie bardziej pozytywng: prawdziwie egalitarng i nobilitujacg. To perspekty-
wa uniwersalnych praw cztowieka i podmiotowosci moralnej kazdej jednostki.
Pozwala ona dostrzec w kazdym unikatowe indywiduum, obdarzone godnoscig,
zastugujace na jednakowy szacunek i prawng ochrone¢. Powodem do dumy jest
etyczna autonomia, dajgca wspdlne obywatelstwo w Kantowskim ,pafistwie ce-
low”. Ani styl zycia, ani posiadane zasoby nie s3 w stanie zmieni¢ faktu réwno-
sci wszystkich ludzi, ich prawa do niezaleznosci, szacunku i prawnej ochrony.

KLASY A ,DOBRA ZMIANA”

Lud — pozostawiony sam sobie, w kregu wiasnych trosk i ambicji — nie sta-
nowi wspotczesnie zarzewia dajacego si¢ przewidzie¢ konfliktu. Zaspokaja, na
coraz wyzszym poziomie, wszystkie swoje potrzeby i ambicje (wszystkie wskaz-
niki ekonomiczne pokazujg wzrost poziomu zycia polskiego spoteczenstwa).
Niemniej to z tej wlasnie grupy rekrutujg si¢ ,oburzeni i wsciekli”. Zdaniem
autora odpowiedzialnos¢ za ten stan rzeczy ponosi czynnik niematerialny. Cho-
dzi o hegemoni¢ kulturows klasy s$redniej, dominacj¢ indywidualistycznego
wzorca osobowosciowego i modelu kariery dyktowanego przez t¢ klasg jako
uniwersalny model ,udanego zycia”.

Ambicje ludu s3 rozbudzane przez kultur¢ masows, ktora propaguje ujed-
nolicony model zycia i wywiera presj¢, aby podazac jedyng drogg, ktora gwa-
rantuje indywidualng karier¢. Etapami na tej drodze s3: wyjazd z rodzinnego
miasteczka, studia w duzym miescie, a potem praca w nim, wytyczona $ciezka
kariery zawodowej, osiggni¢cie zdolnosci kredytowej i kupno mieszkania. Oto
wspolne, pokoleniowe doswiadczenie wspotczesnej polskiej klasy sredniej. Kto
nie potrafil, mimo préb, osiagnaé kolejnych stopni awansu spotecznego (zostat
w miejscowosci rodzinnej lub do niej wrocit), czuje, ze przegrat i nie zastuguje
na szacunek. Niemoznos¢ dostosowania si¢ do tego wzorca prowokuje porow-
nania. Tak rodzi si¢ frustracja.

Hegemonia kultury klasy éredniej [...] tworzy ogromne poklady frustracji, ktorej nie da
si¢ zatatwi¢ wylacznie socjalnymi transferami. W tym $wiecie w zasadzie nie ma miejsca
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na droge zyciows, ktora réznitaby si¢ od typowej biografii osoby z klasy éredniej i mogta
by¢ uznana za zycie wartosciowe. Ktos, kto nie pasuje do wzoru kariery, samorealizacji
i konsumpcji, traktowany jest od razu jak kto$ wybrakowany (Gdula, 2018: 53).

PiS, zdaniem autora, wykorzystuje t¢ frustracj¢ ludu. Skoro nikt nie chce
by¢ cztonkiem najnizszej klasy spotecznej, ztozona zostaje oferta: nie bedzie-
cie reprezentantami ludu, bedziecie Polakami, polskimi patriotami, réwnymi
w swym patriotyzmie ze wszystkimi innymi. A moze nawet lepszymi od in-
nych? Proponowana jest plaszczyzna poréwnan stwarzajaca korzystniejsze wa-
runki rywalizacji o uznanie: ,PiS daje im [robotnikom — przyp. K.H.] dzis
poczucie uczestnictwa we wspélnocie, w ktorej cztonkowie zréwnani s jako
rozni od elit i obcych. Jest to na pewno rodzaj awansu wobec miejsca, jakie
przewidziane jest dla nich w érednioklasowej utopii” (Gdula, 2018: 71).

Czy rzeczywiscie mamy do czynienia z dominacjg okreslonego modelu zycia?
Autor przywotuje popularnosc i opiniotworczy wplyw licznych seriali telewizyj-
nych promujacych model zycia klasy sredniej. Z drugiej strony mozna wymie-
ni¢ podobng ilo$¢ niezwykle popularnych produkeji telewizyjnych, reality show,
kanatéw muzycznych dedykowanych klasie ludowej. Krotki przeglad programu
TV i oferty radiowej pokazuje, ze kazdy znajdzie pokarm dla swojej duszy — od
muzyki disco polo po najbardziej wysublimowane programy kulturalne.

Ponadto o hegemonii mozna méwic tylko w sytuacji monopolu w dziedzinie
mediow. Gdy obok mediéw publicznych mamy wielos¢ mediow prywatnych,
nalezy mowi¢ nie o hegemonii, ale o konkurencyjnym sukcesie jakiej$ okre-
slonej oferty. Stacje telewizyjne, radiowe, prasa oferujg takie materialy, jakie
majg szans¢ spotkaé si¢ z zainteresowaniem odbiorcow. W konkurencji wol-
norynkowej zwyci¢za ten, komu zwyciestwo oddadzg konsumenci. Popularne
s3 materialy, ktére chcemy oglada¢, a autorytet ma ten, kogo chcemy stucha¢.

Drugie zrédlo frustracji bije, zdaniem Gduli, w klasie $redniej. Reprezen-
tanci tej klasy s3 $wiadomi klasowych roznic miedzy nimi a elitami. Widzg
bogactwo, wplywy i warunki zycia klasy wyzszej, ktora, jak pisze autor, prace
zdobyta, nie muszac o nig walczy¢, i pracuje dla przyjemnosci, a nie z przymusu
ekonomicznego. Klasa érednia wie, ze roznice klasowe nie sa wytacznie iloscio-
we. Iloé¢ przechodzi w jakos¢. Razgcym aspektem nieréwnosci jest roznica mig-
dzy koniecznoscig, ktora przygniata zycie ludu i klasy éredniej, a niezalezno$cig
klasy najwyzszej. Elity, zaspokoiwszy bez trudu nizsze potrzeby, zrzucily cigzar
tradycyjnie towarzyszacy zyciu i wzniosly si¢ na poziom, na ktérym zaspokajane
s3 potrzeby najwyzsze: samorealizacja, wartosci duchowe. ,Dla ludzi z klasy
wyzszej ograniczenia i troski klasy $redniej nie istniej” (Gdula, 2018: 58).

PiS, zdaniem autora, wykorzystuje niech¢¢ klasy sredniej wobec obecnych
elit. Swiadomie deprecjonuje ich uczciwoé¢ i zastugi: ,Sposob zycia klasy wyz-
szej przedstawiony zostaje jako bezprawnie uprzywilejowany wskutek naduzy¢
ludzi pozbawionych moralnoséci” (Gdula, 2018: 59). Partia rozbudza nadzieje na
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przekreslenie istniejacych rdznic, wyzerowanie krotkiej historii gospodarczej
III Rzeczypospolitej i nowe rozdanie kart.

Specyfika polityki PiS sprawia, ze te aspiracje [...] kanalizowane s3 w poczucie wyzszo-
sci wobec zdegenerowanych elit i grup mniejszo$ciowych. Kaczynski daje sporej czesci
klasy $redniej poczucie, ze wreszcie otrzymuje ona nalezny jej kawatek wiadzy. [...]
Krytyka elit stuzy tu raczej wyniesieniu krytykujacego i potwierdzeniu jego prawa do
definiowania dobra i zta (Gdula, 2018: 76).

Rzadzacy, jak widaé, rozbudzajg i jednoczesnie zaspokajaja potrzeby roznych
grup spotecznych; zarowno ludu, jaki i klasy sredniej.

Kaczyriski [...] obstuguje réznorodng publicznoé¢. Klasie ludowej, dla ktérej nie ma
miejsca w spoleczeristwie klasy $redniej, oferuje udziat we wspélnocie narodowej. Pod-
kreca podmiotowos¢ ofiary i angazuje ludzi obietnicg rozliczenia sprawcéw. Ludziom
dos¢ zamoznym, by czu¢ si¢ bezpiecznie, daje okazje, aby poczu¢ si¢ tez waznymi. Dla
wszystkich rozgrywa konflikt z elitami i buduje poczucie godnosci przez wyznaczenie
stabszych grup, wobec ktérych mozna poczu¢ si¢ silnym (Gdula, 2018: 79).

LEWICO, POWROC!

Zadna z dwu partii dominujacych w dzisiejszej polityce nie jest w stanie spro-
sta¢ wyzwaniom, jakie stojg przed Polska. Zdaniem Gduli, potrzebny jest nowy
impuls ideowy i nowa sita polityczna, ktéra bytaby zdolna stawi¢ czoto proble-
mom wspodtczesnosci. Tak oto pojawia si¢ miejsce na agende lewicowy. Autor
prezentuje program dla polskich $rodowisk lewicowych. Powinny one podjaé
dwa tematy: zmniejszenie nieréwnosci materialnych oraz realizacja wartosci
progresywnych.

Walka z nieréwnosciami to tradycyjnie gtowne hasto partii lewicowych. Nale-
zy skruszy¢ panujgcy od lat osiemdziesigtych dogmat o kapitalizmie jako jedynej
sile prorozwojowej, o bezalternatywnosci panujgcego fadu gospodarczego®. Wol-
ny rynek wymaga redystrybucji — reformy systemu podatkowego polegajacej na
wzroscie podatkow od najbogatszych. Poza korekta wolnorynkowego rozdziatu
zasobow lewa strona $wiatowej sceny politycznej proponuje tez splaszczenie roz-
nic majgtkowych poprzez podatek od spadkéw i darowizn (Thomas Piketty) czy
prawne gwarancje dochodu podstawowego (Gui Standing).

Kolejnym obszarem agendy lewicowej s3 wartosci wynikajace z wrazliwo-
éci na kwestie dyskryminacji grup stabszych (kobiety) i mniejszosciowych

4 PiS, zdaniem autora, wbrew skfadanym publicznie deklaracjom, rowniez podziela neoli-
beralny dogmat. Rzadzacy prowadzg w rzeczywistosci liberalng polityke gospodarczg. Transfery
socjalne finansowane s3 ze $rodkéw pochodzgcych z uszezelnienia systemu podatkowego lub
kosztem deficytu budzetowego, a nie z podatkéw od najbogatszych.
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(mniejszosci seksualne, uchodzcy) oraz z checi upodmiotowienia pokrzywdzo-
nych. W celu realizacji tych zadan Gdula postuluje sojusz ludu i klasy $redniej
(zwlaszcza tej zwigzanej z pafstwem, ze sfery budzetowej) przy ewentualnym
wsparciu ,zdominowanych elit” (pracownicy uniwersytetow i instytucji kultu-
ry). Porozumienie to bytoby wymierzone przeciw neoliberalnej polityce gospo-
darczej, przyzwalajacej na utrwalanie réznic materialnych miedzy ludzmi, oraz
w imig idei emancypacyjnych.

Sojusz, o ktorym mowie, ma swoje materialne podstawy, ale jego powstanie nie jest moz-
liwe wytacznie na bazie intereséw i w formie kontraktu. Jego zespolenie musi uwzgledniac
zaangazowanie w zmiane $wiata w okreslonym kierunku i nie dotyczy to tylko korygowa-
nia kapitalizmu, ale takze podstawowych wyzwan etycznych, wokét keorych koncentruje
sie dzi$ konflikt polityczny. Drzi$ sg to: kwestia uchodzcéw, prawa kobiet, przysztos¢ Unii
Europejskiej i sposob sprawowania wladzy. Wobec tych kwestii lewica musi mobilizowaé
zaangazowanie ludzi z klasy ludowej i $redniej, wykorzystujac ich odmienne zasoby etycz-
ne. Bedzie to budowa¢ rodzaj solidarnosci w walce — zwigzek oparty nie wylacznie na kal-
kulacji i materialnym interesie, ale na braterstwie w zmienianiu $wiata (Gdula, 2018: 63).

RATUNKU, PROGRAM NIE DZIAL.A!

Autor proponuje lewicy nowg strategi¢ dziatania i program odzyskania wply-
wow. Zaproponowana recepta wydaje si¢ jednak zbyt idealistyczna, oderwana
od realiéw. Warto$ci bronione przez intelektualistow lewicowych — pomoc
uchodzcom, feminizm, ekologia — nie s3 warto$ciami podzielanymi przez lud.
Kategoria konserwatywnej tolerancji wtasciwej ludowi nie moze by¢ identyfi-
kowana z progresywizmem srodowisk lewicowo-liberalnych. To, co te $rodo-
wiska opiewaja, przez lud jest zaledwie tolerowane. Ubranie ludu w kostium
progresywny i obwotanie si¢ jego rzecznikiem nie wydaje si¢ skuteczng droga
do odrodzenia polskiej lewicy. Lewica powinna realistycznie postrzega¢ grupe,
ktorej interesy pragnie reprezentowac. Sztucznos¢ obrazu ujawnia alienacj¢ tego
srodowiska. Polska lewica nie reprezentuje ludu, tylko siebie, czyli inteligentow
i intelektualistow gloszacych wartosci lewicowe.

Lewica chce broni¢ ludu, ale zdefiniowanego na swoich warunkach. Po-
dobnie jak ,mito$nik natury”, ktérego przeraza dzika przyroda i akceptuje wy-
facznie francuski styl ogrodowy. Marks podobno przez lata idealizowat klasg
robotniczg — do momentu, gdy w Londynie na wlasne oczy zobaczyt prawdzi-
wych proletariuszy. Byt tym widokiem podobno zdruzgotany. Dla polskiej le-
wicy rozczarowanie mogtoby by¢ podobne: prawdziwy lud nie kocha gejow, nie
sprzyja imigrantom, nie zywi ideatéw ogoélnoludzkich ani braterskiej mitosci
do obcych. To idealy nie ludowe, ale inteligenckie. Ponadto to idealy liberalne,
a nie lewicowe. Przecietny liberat zgodzitby sie z wigkszoscig tez i haset progra-
mowych autora, nie tracgc swojej tozsamosci ideowe;.
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Nadzieje pokfadane w klasie ludowej i $redniej wynikajg z przekonania, ze
podzielg one liberalno-lewicowe przekonania wielkomiejskich elit intelektual-
nych na temat roli prawa, wolnosci jednostkowych, miejsca Polski w Europie,
uchodzcow, praw mniejszosci, pozycji kobiet. Wezesniej jednak autor stwier-
dzit, ze PiS zjednat sobie sympati¢ obu klas, bazujac na ich resentymentach,
kompleksach, frustracjach, potrzebie wywyiszenia i wzgardzie wobec stabszych.
Przy takiej diagnozie spotecznej odnosne nadzieje wydajg si¢ gotostowne. Lud,
ktory zostal scharakteryzowany jako preferujacy rodzing, lokalnos¢ i tradycje,
nie zechce wartosci progresywnych. Klasa srednia, ktora, jak pisat autor, mierzy
wysoko, nie zechce sojuszu z ludem.

Propozycja sojuszu klasy ludowej i $redniej jest ponadto powrotem do dy-
chotomicznego antagonizmu perspektywy Marksowskiej. Deklasujac kla-
s¢ $rednig i faczac jej interesy z klasg ludows, autor kreuje obdz skierowany
przeciw elitom. Tymczasem niewykluczone, ze najwicksza liczba autentycznych
sprzymierzencéw gloszonych przez niego wartosci wywodzi si¢ z inkryminowa-
nej klasy wyzszej’.

Klasa ludowa szuka rzecznika swoich materialnych interesow. Ma do wybo-
ru sif¢ polityczng dysponujacg realng wladza i akceptujacy jej styl zycia, a z dru-
giej strony $rodowiska intelektualnie pozbawione rzeczywistej sprawczosci po-
litycznej oraz przemycajgce obce kulturowo wzorce postaw. PiS lepiej rozumie
lud niz Gdula, o czym $wiadczg elektorat tej partii i niestabngce notowania.
Hasta socjalne lewicy zostaly zawtaszczone, a do pozostatych haset tradycyjnie
lewicowych (kolektywizm, etatyzm, radykalizm, rewolucja) nikt po tej stronie
polskiej ideologicznej barykady nie chce si¢ przyznac.
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> PiS najwigksze poparcie mialo w u rolnikéw (53,3%) i robotnikéw (46,8%); wygrato
réwniez wiréd pracownikéw administraci i ustug (35,4%); wiascicieli firm (29,1%) i oséb
z wyzszym wyksztatceniem (30,4%). Jedyna grupa zawodowa, w ktorej wygrata PO, to dyrek-
torzy i kierownicy.



