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Przemiany wspolczesnej Europy oczami liberala
Rozwazania wokot listu Jana Zielonki do Ralfa Dahrendorfa
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Unia Europejska jest obecnie w trakcie rozktadu.
Jan Zielonka

WSTEP. DLACZEGO JAN ZIELONKA PISZE
DO RALFA DAHRENDORFA?

Najnowsza ksigzka Jana Zielonki Kontrrewolucja. Liberalna Europa w od-
wrocie (Zielonka, 2018) przyjmuje (atrakcyjng przyznajmy) forme nad wyraz
obszernego listu, pisanego ze swadg, potoczystym jezykiem do Ralfa Dah-
rendorfa. Celem niniejszego artykutu bedzie przesledzenie najwazniejszych
tez zawartych w monografii i uzupelnienie ich o wiasne refleksje zwigzane
z tematem kryzysu unijnych struktur, ktory konstatuje politolog. Zielonka,

* Dr, adiunkt, Instytut Filozofii i Socjologii, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie, a tak-
ze doktorantka, Wydziat Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych, Uniwersytet Jagielloriski.
E-mail: anna.szklarska@up.krakow.pl.

www.argument-journal.eu Published online: 18.09.2018



142 Anna SZKLARSKA

cho¢ zastrzega, ze nie jest myslicielem tej klasy co zmarly w 2009 roku Dah-
rendorf!; juz w prologu wspomnianej pracy si¢ doni poréwnuje, wskazujgc na
podobienstwa i réznice migdzy sobg i angielskim myslicielem (o niemiec-
kich korzeniach). Zielonka byt uczniem, a nast¢pnie wspotpracownikiem Dah-
rendorfa, obaj wyktadali na tej samej prestizowej uczelni (St Antony’s College
w Oxfordzie). Sam pomyst na ksigike¢ w formie listu do przyjaciela jest $wiet-
ny, zestawienie swojej osoby z wybitnym intelektualista — niezbyt skromne.
W 1991 roku Dahrendorf napisat Rozwazania nad rewolucjg w Europie, anali-
zujgc zmiany, jakie nastgpily na naszym kontynencie wraz z bezkrwawym obale-
niem komunizmu w $rodkowo-wschodniej jego czesci. List Zielonki ma w swej
formule i zatozeniach stanowi¢ podobng analiz¢ w swietle nowych faktow, pro-
cesow i prognoz. Poréwnania i nawigzania do Dahrendorfa sg liczne. Zielonka,
okreslajacy si¢ jako sympatyk liberalizmu, politolog znakomicie zorientowany
w ekonomii i stosunkach mi¢dzynarodowych, wezuwa si¢ w nastroje europej-
skich przedsi¢biorcow, analizuje przyczyny i konsekwencje Brexitu oraz nad-
spodziewanie licznej wedrowki ludow, jakiej doswiadczyta w ostatnich latach
Europa. Pisze o Europie i dla Europy, majgc nadziej¢ na jej ocalenie. Wycho-
dzi od postawienia ponurej diagnozy, ze kontynent nasz ,zaczyna si¢ rozpadac,
[...] a pragmatyczni Europejczycy wyruszaja w nieznane pod wodza populistow”
(Zielonka, 2018: 12). Uwaza, ze Unia Europejska (UE) utracita zdolno$¢ spraw-
nego, tj. zaréwno sprawiedliwego, jak i gospodarczo wydajnego zarzadzania i re-
gulowania kwestii spotecznych. To mocne tezy, lecz autor nie chce zasili¢ szeregu
populistow, pozostajac gotostownym, i obiecuje nam konkretne argumenty.
Jest zdania, ze Europe¢ wedtug liberalnego projektu trzeba stworzy¢ na nowo
od samych podstaw. Gwattowne zmiany ostatnich dwoch dekad sprawily, ze
nie ma powrotu do dawnej, spokojnej i sytej Europy lat dziewi¢édziesigtych
XX wieku. Zdaniem Zielonki za zmiang¢ nastrojow spotecznych i sympatii wy-
borcéw, coraz czgsciej zdradzajacych partie liberalne, odpowiedzialni s3 imi-
granci, rozrost technologii informacyjnych, wzrost znaczenia miedzynarodo-
wych korporacji i bankow?. Staboscig pracy jest — uzywajac wymownej frazy

! Urodzony w 1929 w Hamburgu brytyjski politolog, teoretyk polityki i czynny polityk —
zasiadat w brytyjskiej Izbie Lordéw, byt tez przez trzy kadencje komisarzem w Komisji Eu-
ropejskiej. Autor wielu publikacji naukowych, z ktérych najstynniejsze to: Rozwazania nad
rewolucjg w Europie, Nowoczesny konflikt spofeczny czy Esej o polityce wolnosci. Przez wiele lat
piastowat funkcje rektora prestizowej London School of Economics. Laureat kilku doktoratow
honoris causa, w tym nadanego mu przez Uniwersytet Warszawski w 1998 roku.

2 Zob. Zielonka, 2018: 13. W tym miejscu, z uwagi na zbiezno$¢ postawionych hipotez,
a czgsciowo takze wnioskéw z tymi przedstawionymi przez Zielonke, chciatabym przywotaé
Iwana Krastewa, bufgarskiego politologa, autora ksigzek: Co po Europie? (Krastew, 2018) oraz
Demokracja: przepraszamy za usterki (Krastew, 2015). Ow szef Centrum Strategii Liberal-
nych w Sofii szczegdlnie duzo uwagi poswigca problemowi migracji, a whasciwie temu, jak ten
wstrzgsngt Unig Europejskq w ostatnich latach. Sledzac charakterystyke kondycji UE w ujeciu
Krastewa, trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze jego zdaniem to migracje s3 odpowiedzialne za chaos,
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autora w nieco innym kontekécie — rozmycie granic, tutaj: miedzy ci¢zarem
i rodzajem rozmaitych problemoéw, jakie trapig dzis Europg. Autor zestawia
obok siebie migracje, przemoc, wyzysk, ksenofobig, populizm i demagogie oraz
dziure ozonows, kiedy specyfika i sposoby radzenia sobie z powyzszymi z za-
fozenia s radykalnie odmienne. Ma jednak racj¢, ze Unia Europejska zmaga
si¢ od pewnego czasu z calym pasmem klopotow, sukcesywnie burzac naszg
wiarg, ze racjonalna cywilizacja zachodnia, zbudowana na o$wieceniowym i li-
beralnym etosie, zdota wprowadzi¢ pokéj i demokracje w najbardziej zapalnych
regionach $wiata. Budowanie pokoju i niesienie postepu w krajach takich jak
Irak czy Syria zakonczyto si¢ niepowodzeniem, co wiccej, przysporzyto proble-
mow samej UE. Dzis mato kto wierzy w mozliwos¢ sprawowania takiej kontroli
i okietznania zywiotow: wojennego, migracyjnego czy populistycznego. W Pol-
sce, na Wegrzech czy ostatnio we Whoszech spoteczenstwo w demokratycznych
wyborach zagtosowato na rzecz radykalnej zmiany politycznych elit. Sytuacje t¢
Zielonka nazwat , kontrrewolucja”, a zwycigskich politykéw, wykorzystujacych
antyliberalne hasta i deprecjonujgcych wartos¢ przemian po zmianie ustroju
w Europie Srodkowej i Wschodniej — ,kontrrewolucjonistami”.

Nie oznacza to, zdaniem oksfordzkiego eksperta, ze zasady ideowe liberalizmu
si¢ zdezaktualizowaly. Fak, ze Europa: jej liderzy, system gospodarczy, polityka
socjalna, nie nadgzaja za post¢pujgcymi zmianami politycznymi, demograficz-
nymi, cywilizacyjnymi, ze nie przystaja do obecnych realiow, nie deprecjonuje
samych wartosci liberalnych, ale wskazuje na potrzebe glebokiej przebudowy
i reformy Unii. To paradoks, bo do zmian nawotujg sami konserwatysci.

Czy Europa jest zdolna do przebudowy? O ile dostrzeze zrédia problemow
i zamiast z nimi walczy¢, uzna je i anektuje do nowego, ulepszonego systemu.
Autor ma tu na mysli na przyklad poglebiajaca si¢ wspotzaleznosé regionow,
miast, sektoréw gospodarki regulowanych przez organizacje pozarzadowe i firmy
o globalnej potedze. Zielonka chciatby wesprze¢ odrodzenie, zaczynajac od kry-
tycznej analizy dotychczasowych bledow. Bedzie w niej dla liberatow bezlitosny.

Mato naukowy charakter ksigzki jest jej najwicksza staboscia, ale i zaletg
(przystepny, nieco publicystyczny jezyk, obrazowe przyktady, perswazyjnosc).
Nie chodzi nawet o to, ze odno$niki do naukowej literatury s3 rzadkie i jest
ich niewiele, co przyjeta formuta listu usprawiedliwia i thumaczy. Problem jest
innego rodzaju. Autor dopuszcza si¢ wielu uproszczen i generalizacji. Zarzuca
na przyklad kontrrewolucjonistom, ze nie majg spdjnego programu wybor-
czego. Cytuje badania Deutsche Banku (!) i dowodzi, ze programy wyborcze
Marine Le Pen, Jarostawa Kaczynskiego czy Nigela Farage’a nie s3 spojne. Jed-
nak wymienieni politycy nigdy nie probowali ich uzgodni¢. Wystepuja miedzy
nimi réznice ideowe, $wiatopogladowe, réznig si¢ tez w ocenie wspotczesnej

z jakim boryka si¢ Unia, i to one stanowily zapton promieniujacego na wiele pdl kryzysu, nad
jakim nie potrafilismy w pore zapanowac.
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geopolityki. Na koricu ksigzki autor umieszcza (niezaleznie od bibliografii) spis
»lektur polecanych”, stanowigcych kontekst dla listu, skadinad bardzo dobrze
i z rozmystem dobranych.

Autor stawia sobie $mialy cel, by przewidzie¢ przysztos¢ w oparciu o to, co
minione. Tymczasem nauki spoteczne muszg by¢ ostrozne we wszelkich pro-
gnozach. Po pierwsze — te zwykle si¢ nie sprawdzajg. Dlatego nalezy pozostaé
sceptycznym wobec jakichkolwiek prob snucia wizji przysziosci. Z metodo-
logicznego punktu widzenia nalezy podkresli¢, ze nauka zajmuje si¢ tym, co
jest, lekcewazgc nasze zyczenia, l¢ki, nadzieje, szczesliwe i ponure hipotetyczne
scenariusze, cho¢ politolodzy zajmujacy si¢ geopolityka (a Zielonka do nich
przynalezy) chetnie wypowiadajg si¢ o tym, co moze si¢ sta¢. Autor nie waha
si¢ wskaza¢ prognostyke jako jedno z gtéwnych zadan, jakie sobie stawia. Na
jego obrong przemawia fakt, ze jest odwazny i rzeczowy, odwotuje si¢ do kon-
kretnych, zastanych mechanizmoéw, krazacych w przestrzeni medialnej mniej
lub bardziej udanych pomystow. Wspoétczesny kontynent nazywa ,,Europy roz-
mytych granic” (Zielonka, 2018: 14). Czy oznacza to, ze chcialby te granice
uszczelni¢? Bynajmniej. Wolatby tchng¢ w zmurszalych politykow i zaleknio-
nych obywateli naszego kontynentu (jedni i drudzy wydaja si¢ przestraszeni
ostatnio post¢pujgcymi zmianami i procesami) otuche, nadziejg, wiar¢ w zwy-
ciestwo postepu i rozumu. W swojej ,krzepiacej” retoryce, stanowigcej w isto-
cie apologi¢ rozumu, Zielonka nasladuje Karla R. Poppera, na ktérego zresztg
w wielu fragmentach pracy si¢ powotuje’. Robi to jednak bardzo wybidrczo.
Kiedy bowiem gornolotnie stwierdza: ,musimy jako$ odnalez¢ sens w dziejach
Europy, ktérych nurt przetacza si¢ obecnie z sifg i predkosciag nieznang nam”
(Zielonka, 2018: 19), zapomina, ze Popper wytykat Georgowi Heglowi i Ka-
rolowi Marksowi podobne tendencje, oskarzajac ich o utorowanie drogi tota-
litaryzmowi. To nieco karykaturalne, ze wielbiciel Poppera i jego intelektualny
dtuinik popelnia btad kardynalny, dzielac swe intencje z Heglem i Marksem,
poszukujgcymi sensu dziejow. Sam Popper, a oprocz niego takze migdzy innymi
Hannah Arendt przekonywali, ze polityka z natury jest nieprzewidywalna, jest
przestrzenig, gdzie wszystko moze si¢ wydarzy¢. To, co autorowi przeszkadza
(,Obecnie wszystko wydaje si¢ mozliwe” [Zielonka, 2018: 18], pisze, majac na
mysli, ze po dojsciu populistéw do whadzy nalezy spodziewal si¢ najgorszego),

3 Zaplecze intelektualne autora, do ktérego przyznaje si¢ w ksigice, jest do$¢ ubogie i ba-
nalne, tj. zbyt oczywiste. Hannah Arendt, Karl R. Popper, Zygmunt Bauman, Giorgio Agam-
ben (przywotany zdawkowo) i oczywiscie sam mistrz Dahrendorf. Lepiej wypadaja (zaréwno
w sensie liczbowym, jak i jako$ciowym) badania, statystyki, raporty i ekspertyzy ekonomiczne,
socjologiczne i politologiczne. Widaé, ze autor dobrze orientuje si¢ w piSmiennictwie dotyczg-
cym stosunkéw miedzynarodowych i ze nie jest filozofem polityki. Nie chciatabym zosta¢ ile
zrozumiana. Mysliciele, do ktdrych sie odwotuje, to znakomite umysty. Tyle tylko, ze Zielonka
czerpie z nich na sposdb przewidywalny, wybierajac doskonale znane koncepcje i po wielokro¢
omoéwione komentarze.
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wielu znakomitych filozoféw polityki uznawato za nieodtaczng ceche przestrzeni
publicznej. Arendt nie bata si¢ powiedzie¢, ze polityka jest jedynym miejscem,
gdzie mozemy spodziewac si¢ cudu, w znaczeniu: zmiany swiata na lepsze, ktora
dotad wydawata si¢ niewyobrazalna i byta nie do pomyslenia dla poprzednich
pokolen. Zdaniem Arendt jest to podstawowa, konstytutywna cecha samej
polityki, nieprzewidywalnego ze swej istoty obszaru cudéw (Arendt, 2007).
Takim cudem byl na przyktad: upadek muru berlifiskiego, rozpad ZSRR, wy-
bér czarnoskérego prezydenta najwickszego $wiatowego mocarstwa zaledwie
kilkadziesigt lat po zwycigskiej walce o godnosé¢ czarnoskérych obywateli pod
przywodztwem Martina L. Kinga. Nalezy uzna¢, ze cud ten byt konsekwencjg
tamtego, uprzedniego cudu, jakim byt 6w zryw. Cud to zatem sytuacja nie
do pomyslenia w perspektywie kilku minionych dekad. Koniec zimnej woj-
ny wobec wczesniejszego wyscigu zbrojen, emancypacja kobiet i nadanie im
praw wyborczych w $wiecie przez stulecia rzgdzonym przez mezczyzn, a nawet
wprowadzenie ustawodawstwa sankcjonujacego zngcanie si¢ nad zwierz¢tami,
kiedy do niedawna mozna im bylo bezkarnie uczyni¢ wszystko®. Czy wspot-
czesnie za taki cud moglibysmy uzna¢ Brexit czy naplyw imigrantow? Wiemy
przeciez, ze ten ostatni jest konsekwencja miedzy innymi arabskiej Wiosny
Ludéw i konfliktow zbrojnych, jakie staly si¢ jej poklosiem. Ale nie tylko. Tak-
ze — galopujacej cyfryzacji. Dzi$ w wielu miejscach, zwlaszcza w Afryce, ludzie
nie majg nadal murowanych doméw ani asfaltowych drég, ale majg dostep do
internetu. Umozliwia im on podgladanie zachodniego dobrobytu, uzmystawia
roznice ekonomiczne w poziomie zycia miedzy poszczegdlnymi regionami $wia-
ta’. Europa jawi si¢ Libijczykom, Erytrejczykom, mieszkancom Sudanu czy
Jemenu jako kraina mlekiem i miodem plynaca, gdzie nie tylko nie ma wojen
(pomijajgc konflikt na Krymie), ale nie wystepuje tez powszechny lek o przy-
sztos¢, o gwarancje dostgpu do podstawowych dobr. Czy potrafimy to doceni¢?
Nie jest to jednak pytanie, ktore stawia Zielonka.

GENEZA KONTRREWOLUC]I

Diagnoza Zielonki jest nastgpujaca: dochodzi obecnie do préby rozmonto-
wania systemu stworzonego po upadku muru berlifiskiego. Politycy liberal-
ni sromotnie przegrywajg, w najlepszym razie probuja si¢ ratowaé sieganiem

4 Warto w tym miejscu przypomnieé, ze jeszcze pod koniec XIX wieku kobiety nie mialy
wstepu na wickszo$¢ zachodnich uniwersytetéw, a w Arabii Saudyjskiej do dzi$ maja status
prawny dziecka i mogg si¢ ksztatci¢ pod warunkiem, ze otrzymaja zgode meza.

> Londyriski Legatum Institute rokrocznie przedstawia ranking globalnego dobrobytu —
Prosperity Index, oceniajac 149 krajéow pod wzgledem migdzy innymi zamoznoséci obywateli,
systemu edukacji, swobod obywatelskich czy bezpieczeristwa. Przykiady podatam za czotowka
ubieglorocznego zestawienia.
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po demagogie, ale narzucajg tu sobie pewne granice. Politycy postugujacy si¢
umiarkowanie populistyczng retoryka wygrywaja z radykalnymi populistami
(przyktad Holandii i Wielkiej Brytanii). W USA i Turcji wygrana ta skutko-
wata objeciem najwazniejszego urzedu w panstwie. Autor wyjasnia, ze niezado-
wolenie mas wzigto si¢ z omnipotencji i arogancji elit. Jak pisze:

Coraz wigcej wladzy powierzano instytucjom nie wylanianym w wyborach powszech-
nych — bankom centralnym, s3dom konstytucyjnym, agencjom regulacyjnym — by
upewni¢ si¢, ze podejmowaniem decyzji politycznych bedzie rzadzi¢ rozum, nie za$
namietnosci®. Uleganie naciskom spofecznym uwazano za nieodpowiedzialne, jesli nie
wrecz niebezpieczne. Méwiono, ze demokratyczna wickszos¢ wydaje pienigdze, kto-
rych nie ma, dyskryminuje mniejszosci, popiera problematyczne etycznie postulaty,
takie jak dopuszczalno$¢ kary $mierci czy tortur. Méwiono, ze obywateli nalezy raczej
edukowa¢, niz stuchaé. Kwestionowano poglad, ze to zyczenia wigkszosci obywateli
powinny okresla¢, na czym polega interes publiczny. Uznawano, ze to eksperci — ge-
neratowie, bankierzy, handlowcy, prawnicy i oczywiscie przywddcy rzadzacych partii sa
najlepsi, jesli chodzi o definiowanie, na czym polega publiczny czy narodowy interes
(Zielonka, 2018: 24).

A zatem zdaniem Zielonki namaszczeni przez rzadzacych liberatéw eksperci
przejeli caly sfere decyzyjnosci (czy takze politycznej odpowiedzialnosci?) w za-
kresie spraw panstwowych, nie przejmujgc si¢ vox populi. Uznano bowiem, ze
lud jest zbyt ghupi, by go stucha¢. Czy nie byto to jednak sprzeniewierzenie si¢
najwyzszym liberalnym ideatom? Ostatecznie mechanizm ten si¢ nie sprawdzit
i nie optacit — nie bez powodu zwycieskie w wyborach partie ch¢tnie graly kar-
tg ,wstuchiwania si¢ w glos zwyklych obywateli”. W panstwach dawnego bloku
komunistycznego po przetomie roku 1989 w gospodarce przyjeto perspektywe
liberalng. Jak wiadomo, doprowadzito to do drastycznych réznic spotecznych
i ekonomicznych (Gdula, 2017). Najbogatsza klasa spoteczna w Polsce niemal
w ogole nie kontaktuje si¢ ze zwyklymi ludimi, zyje w swoistym kokonie,
swiadomie si¢ izolujgc. Podrézuje prywatnymi samolotami, posyta dzieci do
szkot, gdzie czesne wynoszace kilkanascie tysigey ztotych miesi¢cznie zapewnia
odpowiednio wysokg ekskluzywnos¢ spoteczng. Wreszcie — nawet kiedy poja-
wia si¢ w miejscach publicznych (restauracje, kluby, stadiony sportowe, galerie
sztuki czy filharmonie) — przebywa w specjalnie dla niej przygotowanych i so-
wicie optacanych VIP-owskich lozach. Majatki, ktore umotzliwiajg takg izolacje,
zostaly wypracowane w latach dziewi¢¢dziesigtych ubiegtego wieku, w czasach
nieskrepowanego rozkwitu tak zwanego dzikiego kapitalizmu. Sytuacja tak
spektakularnej zamoznosci dotyczy zaledwie dwoch procent polskich obywateli
(przy czym w Europie Zachodniej réznice majatkowe sa duzo mniejsze). Jak
wynika z badan socjologicznych, poczucie goryczy, niesprawiedliwosci, a nawet
zawisci jest wsrod szerokich mas silnie obecne. Nie majg one $wiadomosci, ze

¢ Jest to jeden z najwazniejszych postulatéw ideowych liberalizmu.
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to ten sam neoliberalizm okazat si¢ zrodtem ekonomicznego wzrostu i nauko-
wych innowacji. Rozwigzaniem doraznym s3 programy socjalne, pomagajace
ludziom dotychczas zyjacym w nedzy wyjs¢ ze skrajnego ubodstwa’. W latach
dziewi¢cdziesigtych, a nawet w modelu pomocy socjalnej realizowanym po wej-
sciu Polski do UE, wsparcie najbiedniejszych byto mato skuteczne, a to miedzy
innymi dlatego, ze w jego realizacj¢ zaangazowane byly rzesze urz¢dnikéw, co
pochfaniato spektakularne kwoty. Konieczno$¢ stworzenia efektywnego syste-
mu tagodzenia skutkéw transformacji powinna by¢ dla rzgdzacych priorytetem,
ale stabo korespondowata z neoliberalnymi zatozeniami®. System byt niewy-
dajny i wydaje si¢, ze zostal zastgpiony duzo prostszym i efektywniejszym do-
piero po dojsciu do whadzy ,kontrrewolucjonistow” za sprawg powszechno$ci
programu 500+. Jednakze, jak przytomnie zauwaza Zielonka, nie mozna po-
zwalaé aktualnemu rzgdowi (ktorego mandat pochodzi od wyborcow z danego
roku) zadtuzaé si¢ na rzecz przyszlych pokolen podatnikéw. W Polsce dotyczy
to takze, a moze przede wszystkim, powrotu do poprzedniego systemu eme-
rytalnego, umozliwiajgcego dos¢ wezesne na tle krajow zachodnich przejscie
na emeryture (odpowiednio szes¢dziesigt lat dla kobiet i sze$édziesigt pigc lat
dla meiczyzn) oraz mnogo$¢ tak zwanych programéw pomostowych, skierowa-
nych do obywateli w wieku przedemerytalnym. Z drugiej strony Zielonka wiele
uwagi poswicca brakowi wrazliwosci politykow liberalnych na potrzeby najstab-
szych i najmniej zaradnych. Odno$nie pychy ignorujacego problemy spotecz-
ne establishmentu pisze wprost: ,Demokracja jest w niebezpieczenstwie, jesli
kwestionujemy madro$¢ wyborcow, [...] jesli oskarzamy biednych o glupote
i podatno$¢ na manipulacj¢” (Zielonka, 2018: 98). Autor rozumie, jak fatal-
nie odbierana jest jawna wrogos¢ i pogarda wobec politycznych przeciwnikow.
Wspotczesni polscy liberatowie popetniajg ten sam biad, ktéry doprowadzit
prawicowe ugrupowania do porazki dekadg wezesnie;.

Drzi$ Europa jest podzielona. Niektore panistwa sg silnie zadtuzone (Portu-
galia, Grecja), innym wiedzie si¢ gospodarczo bardzo dobrze (zwlaszcza Niem-
com, najwickszemu beneficjentowi rozszerzenia UE). Nie ma zgody co do tego,
jak skutecznie rozwigza¢ kryzys z lawinowo naplywajacymi uchodzcami, czy jak
wyprowadzi¢ z glebokiej zapasci gospodarczej Grecje (ktorej i tak umorzono
juz duig czgsé gigantycznego dtugu). Unijni notable s3 jak zindoktrynowani,

7 Dane statystyczne referujgce poziom skrajnego ubdstwa w Polsce w okresie przed i po
wprowadzeniu programu 500+ odnotowujg wyrazny jego spadek: https://stat.gov.pl/obszary-
-tematyczne/warunki-zycia/ubostwo-pomoc-spoleczna/ubostwo-w-polsce-w-latach-2015-
-i-2016,1,8.html oraz https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/warunki-zycia/ubostwo-pomoc-
-spoleczna/zasieg-ubostwa-ekonomicznego-w-polsce-w-2017-r-,14,5.html (18.07.2018).

8 Np. program Emp@tia, ktéry pochtongt ogromne $rodki, okazat si¢ fiaskiem: mimo wiel-
kich nakfadéw i szerokiej kampanii w pierwszym roku funkcjonowania (2014) zlozono tylko
326 wnioskow. Program nie cieszyt si¢ popularnoscig by¢ moze dlatego, ze wymagat od przy-
szlych beneficjentéw udzielenia wielu szczegétowych informacji w zakresie tak zwanych danych
wrazliwych.
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bezmyslni poddani z bajki Hansa Christiana Andersena o nagim krolu. Es-
tablishment Unii kreuje jej wizerunek jako lokomotywy wspétpracy, bezpie-
czenstwa i dobrobytu. Kazdego, kto odwazy si¢ wytkna¢ btedy, oskarza sie
o powigzania z rosyjskg agenturg. Tymczasem, jak zauwaza sam Zielonka, lista
zaniedban i btedow jest dtuga: kryzys wspolnej waluty w strefie euro, kon-
flike na Ukrainie, sprawa uchodzcow’. Wobec tych probleméw z uplywem
czasu intensyfikowano agresywng, liberalng retoryke. Wiele problematycznych
kwestii przemilczano, nadajac im status swoistego tabu (na przyktad przemoc
w obozach dla uchodzcow). Kaidg krytyke okreslano mianem populizmu, az
do wyjalowienia si¢ tego pojecia. Czerwony dywan ku zwycieskiej platformie
»antysystemowym’ politykom pomogli roztozy¢ sami liberatowie, szafujgc ter-
minem ,populizm”. Do ,antysystemowcow” zaliczy¢ nalezy Marine Le Pen,
obecnego premiera Wioch Mattea Salviniego, Victora Orbana, Roberta Fico
czy Jarostawa Kaczynskiego. Zielonka przez ,kontrrewolucjonistow” rozumie
wszystkich, ktorzy kwestionujg porzadek ustanowiony przez rewolucje 1989
roku. Laczy ich pragnienie rozmontowania tego systemu. Autor uwaza, ze ata-
kuja oni samg ide¢ integracji europejskiej, liberalizm w kazdym wymiarze: ide-
owym, instytucjonalnym, ekonomicznym. Wspoélnym mianownikiem faczg-
cym politykéw kontrrewolucyjnych jest stosunek do migrantéw, uosabiajgcych
konsekwencje liberalnej polityki. Pojawili si¢ wszak neceni otwartoscig granic,
postulowanymi hastami ochrony mniejszosci czy swobodnego przeplywu sily
roboczej. Autor zaznacza jednak, ze politycy antysystemowi w wickszosci nie
s3 otwarcie rasistowscy i ksenofobiczni (nawet jesli tylko z powodéw koniunk-
turalnych). Punktem stycznym wszystkich kontrrewolucjonistéw, mimo wielu
roznic, ktore zostajg przez Zielonke wymienione (i ktérymi nie bedziemy sie
teraz zajmowac), jest jawnie prezentowana pogarda dla elit rzadzacych w mi-
nionych dziesi¢cioleciach i projekt szerokich reform wewngtrzpanstwowych.
Wydaje si¢, ze Zielonka znacznie upraszcza. Gtowna jego teza brzmi: gdzie nie
spojrze¢, kontrrewolucjonisci rosng w site. Dzieje si¢ tak, gdyz neomarksi-
stow i neonacjonalistow, dotad zwasnionych, potaczyla nowa misja, ktorg jest
zniszczenie liberalnych ideatéw. Co wigcej, zdaniem Zielonki kontrrewolucjo-
nisci prowadzg polityke rodem z najgorszych przesadéw, lokujacych dziatania
polityczne w przestrzeni brudu, zemsty, manipulacji. Uwaza, ze za ich spra-
wa polityka strachu, nienawisci i zemsty przybiera na sile. Aby moéc méwié
o kontrrewolucjonistach, nalezy zapyta¢ o status samych rewolucjonistow.
Autor nazywa tym mianem wszystkich politykow $wiadomie czerpigcych ze
spuscizny przefomu 1989-1991, wspottworzacych lub odwotujacych si¢ do tej
myslowej i ekonomicznej tradycji. Autor mysli w kategoriach antagonizméw

? Cho¢ o tych ostatnich Zielonka pisze ambiwalentnie, zmieniajac ton na duzo bardziej em-
patyczny w kolejnych rozdziatach, jakby przestraszyt si¢ surowosci swych sadow. Stara si¢ wy-
kaza¢, ze owszem, rzgdzacy UE nie poradzili sobie z problemem migracji, ale uchodzcy powinni
otrzyma¢ pomoc, a na wszystkich wladnych im jej udzieli¢ cigzy moralna odpowiedzialnosé.



Przemiany wspdtczesnej Europy oczami liberata. .. 149

quasi-miedzyplemiennych, dawniej i dzis silnie polaryzujacych polityczng scene
w Europie. Przejawy kryzysu w oczach Zielonki? Fake, ze popularnoé¢ libera-
tow, w tym liberalnej lewicy spada i to we wszystkich panstwach. W najlep-
szym razie liberatowie zmuszeni sg do zawierania sojuszéw z innymi frakcjami.
Nalezatoby jednak zada¢ pytanie bardziej fundamentalne: co stato si¢ ze spo-
feczenstwem obywatelskim? Solidarno$¢ byla fantastycznym zrywem spotecz-
nym, dajacym nadziej¢ na potencjalny, intensywny przyszly rozwoj spoteczen-
stwa obywatelskiego. Tymczasem prawie trzydziesci lat pozniej jego obecnosé
wydaje si¢ znikoma. Poziom spofecznego zaufania do organizacji pozarzado-
wych jest zenujgco niski', poziom partycypacji obywateli w inicjatywach spo-
fecznych do$¢ staby, cho¢ i tu oczywiscie zdarzajg si¢ wyjatki: spektakular-
ny, rokroczny sukces Wielkiej Orkiestry Swigtecznej Pomocy, milionowego
sztabu wolontariuszy podczas Swiatowych Dni Mtodziezy czy Ruch Kontroli
Wyboréw z 2015 roku (obecnie trwajg szkolenia dla tak zwanych wolontariu-
szy wolnych wyboréw, tym razem zainicjowane przez sympatykéw opozycii).
Byly to jednak jednorazowe przedsigwzigcia. Wydaje sie, ze rola spoteczenstwa
obywatelskiego zostata, zwlaszcza w krajach postsowieckich, niezrozumiana,
a ponadto zdemitologizowana, co przeszkodzito jego rozwojowi. Dziatalnos¢
grup spotecznych rzadko przekiada si¢ na legislatywe (wyjatkiem byt na przy-
ktad Ruch na Rzecz Zakazu Hodowli Zwierzat Futerkowych, ktory skutecznie
sktonit rzadzacych w Polsce w 2018 roku do zaostrzenia obowiazujacych prze-
pisow, z czego niestety niedawno si¢ wycofano). Nalezatoby dokona¢ oceny ak-
tywizmu spotecznego, jego zasobow i przeszkod z perspektywy poroéwnawczej,
zestawiajac kraje Zachodu oraz Europy Srodkowej i Wschodniej, gdzie przez
cate dekady ustroju komunistycznego zaangazowanie spoteczne poza kontrolg
wladz bylo karane, a jakiekolwiek wlasne inicjatywy postrzegane jako przejaw
wywrotowosci. Zielonka jednak nie rozwija watku spofeczenstwa obywatel-
skiego, za wyjatkiem kilku enigmatycznych, ogélnych refleksji, na przyktad ze
liberatowie, nastawieni antykomunitarystycznie, lekcewazy ide¢ spoteczenstwa
obywatelskiego (Zielonka, 2018: 69).

DEMOKRACJA A LIBERALIZM

Jak wiadomo, kontrrewolucjonisci przekonujg, ze mozliwa jest demokracja nie-
liberalna. Autor stawia pytanie, czy demokracja i liberalizm oznaczajg to samo.
Mozna by je uzupetni¢ o pytanie: co znaczy demokracja w panstwach postko-
munistycznych (ktore jednak w ksiaice Zielonki si¢ nie pojawia)? Uwaza on, ze

1% Whniosek wysuwam za analizami zawartymi w ksigzce pod redakejg Stevena Saxonber-
ga Beyond NGO-ization: the development of social movements in Central and Eastern Europe
(Saxonberg, 2013). Tez¢ t¢ wspierajg badania Kerstin Jacobsson i Elzbiety Korolczuk (Jacobs-
son & Korolczuk, 2017).
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»demokracja powinna zapewnia¢ ludowi pewien stopien kontroli nad elitami”
(Zielonka, 2018: 37). Zdaniem Dahrendorfa demokracja funkcjonuje dobrze
wylacznie w obrebie panstw narodowych, a podkopanie jej fundamentow jest
jego zdaniem zniszczeniem wspolnoty narodowe;.

Zielonka zauwaza ze smutkiem, ze obywatele w ramach wspotczesnej de-
mokracji nie partycypujg w rzadzeniu. Demokracja przemianowana w sztuke
instytucjonalnej inzynierii spotecznej budzi niech¢é. Obywatelom nie podo-
ba si¢ fakt, ze wigkszo$¢ kluczowych decyzji we wspolnocie unijnej zapa-
da w instytucjach, ktore nie s3 wybierane demokratycznie, takich jak banki
centralne, sady konstytucyjne czy sama Komisja Europejska. Stad bierze si¢
powszechne przekonanie, ze obecna forma demokracji ma pozorny charakter.
Kontrrewolucjonisci, antyliberatowie wykorzystujg zniechg¢cenie do demokra-
cji liberalnej i obiecuja, ze przywrocg wladze samym obywatelom. Oznacza-
foby to — idgc tropem rozréznienia samego Dahrendorfa — ze demokracja
egalitarna moze wkrotce zwycigzy¢ nad demokracjg liberalng, wbrew intencji
oraz prognozom mysliciela, ktory sam ten podziat zaproponowat (Dahren-
dorf, 1991: 13).

Klopot z obecng demokracjg, zdaniem Zielonki, nie polega jednak na tym, ze
lud nie rzadzi bezposrednio. Chodzi o inny problem. W gospodarce, komuni-
kacji (zwlaszcza za sprawg rozwoju internetu), kulturze i obyczajowosci (migra-
cje) nastapily gwattowne zmiany, na ktore liberalni politycy w pore nie odpo-
wiedzieli. Dzi$ to podmioty transnarodowe odgrywaja kluczows role (zwlaszcza
w ekonomii). Rozmylo si¢ pojecie dobra wspélnego. Obecnie nie wiadomo juz,
co miatoby ono oznacza¢. Ale czy aby na pewno? Czy rzeczywiscie pluralizm
intereséw, wartosci i potrzeb rozmaitych grup spotecznych, religijnych i et-
nicznych wyklucza jednos$¢ na rzecz podobnie rozumianego dobra wspélnego?
Pokdj, stabilizacja (takie finansowa, tj. praca i dostep do podstawowych débr),
wolno$¢ stowa i wyznania to przeciez pragnienia wszystkich ludzi, tworzace
owo ,dobro wspolne”. Zielonka pisze: ,Partie, parlamenty, wybory i media sg
w ruinie” (Zielonka, 2018: 84). Ludzie jego zdaniem nie ufajq politykom nie
uczestniczg w wyborach. Partie gremialnie wyzyskuja panstwo i jego zasoby.
Gdy stang si¢ finansowo niezalezne od Wyborcow, nikogo juz nie reprezentu-
jg — twierdzi Zielonka. Mozna tu si¢ z nim nie zgodzi¢. Cho¢ w istocie sktadki
cztonkowskie stanowig niklg czes¢ funduszy partyjnych, subwencje uzaleznione
s3 od sympatii wyborcow. Wickszo$¢ partii, planujac przysztosé, wykracza poza
jedng kadencj¢. Musza bra¢ zatem pod uwagg preferencje i oczekiwania wybor-
cow. W istocie tak si¢ dzieje. Wydaje sig, ze tylko dlatego konserwatywne Pra-
wo i Sprawiedliwos¢ nie zaostrzyto jeszcze prawa regulujacego kryteria dopusz-
czalno$ci aborcji. Odsetek wyborcow niezadowolonych ze zmiany przepisow
bytby znaczgcy, a kwestia ta, wykorzystana medialnie przez opozycje, mogtaby
pograzy¢ parti¢ rzadzacg podczas kolejnych wyborow. Wigkszos¢ jej politykow
wypowiadata si¢ na rzecz zaostrzenia przepisow (na przyktad w wywiadach dla
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mediow katolickich), ale kalkulacje wyborcze zwycigiyly. Przeciez radykalni
katolicy (zawiedzeni unikiem partii rzgdzacej na polu zaostrzenia prawa regu-
lujacego aborcje) i tak nie zaglosuja na liberalng, lewicujacg opozycje. Lider
partii rzgdzacej, Jarostaw Kaczyniski, po spadku poparcia zwigzanego z przyzna-
niem sowitych premii ministrom, w jednym z wywiadéw otwarcie przyznat, ze
ustawa obnizajgca uposazenie postéw zostata uchwalona z uwagi na spoteczne
oczekiwania, wynikajace z sondazy. Z tych samych wzgledow rzagdzaca w po-
przedniej kadencji Platforma Obywatelska nie zdecydowata si¢ na ztagodze-
nie obecnie obowigzujacego prawa aborcyjnego ani na zalegalizowanie adopcji
zwigzkow jednoplciowych, gdyz z sondazy wynikato, ze to nie spodobatoby sie
wickszosci obywateli. Osobiste poglady politykow, spojne z ideowymi zatoze-
niami, zwykle przegrywaja z polityczng kalkulacjg. Jedynie w tym sensie partie
rozczarowujg ideowo swoich wyborcow.

Faktem rowniez jest, ze odlegla jest nam tradycja demokracji deliberacyj-
nej. Debaty parlamentarne, zwlaszcza w krajach dawnego bloku wschodniego,
przyjmuja czesto charakter fasadowy''; poprawki do ustaw glosowane sa w ode-
rwaniu od merytorycznej wymiany argumentow. Projekty ustaw przygotowy-
wane s3 w ministerstwach, a procedowanie ogranicza si¢ zbyt cz¢sto do samych
glosowan. Préba debaty przyjmowana jest jako atak na projekt uchwaty. Kultu-
ra polityczna wielu parlamentarzystow jest zenujgca, co wigcej, nad poszukiwa-
niem najlepszych rozwigzan przewaza dbatos¢ o wizerunek. Media sg cynicznie
wykorzystywane do rozpowszechniania falszywych informacji. W tym sensie
Zielonka ma racje, gloszac odejscie wspotezesnej klasy politycznej od etosu do-
bra wspolnego. Trudno jednak zgodzi¢ sig, ze system, ktory nie respektowatby
wynikow wyboréw, mogtby nadal mieni¢ si¢ demokracj.

O KONTRREWOLUC]I RAZ JESZCZE, CZYLI DLACZEGO
LIBERALOWIE PRZEGRYWAJA

Liberalne hasta stracily na popularnosci. Czy oznacza to, ze liberalna polityka si¢
wyczerpata? Autor ze smutkiem konstatuje, ze dawne partie utrzymujq si¢ przy
whadzy wylacznie woweczas, gdy dokonujg zwrotu w swych programach i nar-
racji, przyjmujac odleglte rozwigzania ideowe, a zatem jesli s3 kontraktualista-
mi. Zdaniem Zielonki wspétczesni liberatowie majg niewiele do zaoferowania,

! Jest tak nie tylko w Polsce. W Stowacji w pazdzierniku 2016 roku skrécono czas wystg-
pien poselskich i wprowadzono zakaz wnoszenia do Sejmu transparentéw, ulotek oraz jedzenia
na sal¢ obrad. Jak przekonywat pomystodawca tej inicjatywy, szef prawicowej Stowackiej Partii
Narodowej Andrej Danko: ,Nasze spoteczenistwo nie bedzie funkcjonowa¢, dopdki Rada Na-
rodowa bedzie pokazywa¢, jak deputowani si¢ ktocg, obrazajg i bija”, https://www.bankier.pl/
wiadomosc/Slowacja-w-parlamencie-wystapienia-beda-krotsze-opozycja-oburzona-3606433.
heml (15.07.2018).
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dlatego réwnie stabe partie, bez imponujacego zaplecza kadrowego i mentalne-
go, s3 w stanie z nimi wygra¢. A zatem Zielonka obarcza wing samych libera-
tow, konsekwentnie stoi na stanowisku, ze hipoteza wskazujaca na populizm
jako zrodlo sukcesu kontrrewolucjonistow jest zbyt prosta, nadto trywialna,
by mogta by¢ prawdziwa. Czyzby autor zapomniat o czynionych z rozmachem
obietnicach politykéw z wielu ostatnich kampanii wyborczych? Niektore z nich
mialy charakter wyraznie populistyczny. Jednak zdaniem Zielonki liberatowie,
potepiajgc populistow, sami sobie szkodzg.

Politolog postuluje odnowg czy tez uzdrowienie liberalizmu. Przede wszyst-
kim poprzez uczciwe wyrugowanie zen jakichkolwiek populistycznych akcen-
tow. Idgc tg drogy, nic nie wskoramy. Stosowanie populistycznych sztuczek
ostabia liberalizm. Za romans z demagogia zawsze przychodzi placi¢ wysoka
ceng, jesli chee si¢ w polityce zachowaé wiarygodnos¢. Nie nalezy takze bac
si¢ przyzna¢ do bledu, choé politycy rzadko s3 do tego zdolni i sktonni. Autor
zauwaza, ze wickszo$¢ wspolczesnych liberatow z jednej strony docenia wage
kompromisow, ale z drugiej postrzega $wiat w czarno-biatych barwach, myslac:

poréwnanie nas i naszych nieliberalnych przeciwnikéw wydaje si¢ jednoznaczne: my
jeste$my racjonalni, oni nielogiczni, jesli nie szaleni; my mowimy prawde, oni ktamig;
my walczymy o postep, oni daza do destrukeji; my jestesmy otwarci, oni nietolerancyj-
ni; my dziatamy na rzecz wolnosci, oni dazg do wiadzy, my wierzymy w prawo i insty-
tucje, oni cheg si¢ ich pozby¢ (Zielonka, 2018: 49).

Wspotpraca i poszukiwanie zgody okazujg si¢ dla liberatéw mrzonka, odrzu-
cajg je jako niemozliwe. Sam uznaje, ze nie nalezy wySmiewa¢ decyzji wybor-
cOw ani uporczywie trzymac si¢ manichejskich podziatéw. Od schematyzmu
w mysleniu stosunkowo blisko do dogmatyzmu, ktérego liberatowie powinni
si¢ wypiera¢, wystrzega¢ i brzydzi¢. Co wigcej, to strategia ujawniania gtebokiej
niecheci do nieliberalnych politykéw odstrecza wyborcow od liberatow. Nale-
zatoby raczej stang¢ w prawdzie, nigdy nie jest wszak tak, ze wszystkie pomysty
wysuwane przez politycznych rywali s3 bezmyslne.

Czy liberalizm naiwnie ujmuje natur¢ ludzka i wladzg¢? Rzecz trzeba prze-
mysle¢ od podstaw w swietle nowych faktow. Moze nalezatoby takze uzupetnié
»czysty” doktrynalnie liberalizm o pewne elementy projektu socjalistycznego
(w gospodarce w imi¢ wyrugowania spotecznych nierdwnosci) czy konserwa-
tywnego (w zakresie wsparcia spokojnej, tradycyjnej obyczajowosci, za ktorg
teskni cz¢$¢ wyborcéw). Pytanie jednak brzmi: czy takie polgczenie jest w ogd-
le mozliwe i nie oznacza mirazu? Jak pamictamy, Leszek Kotakowski w jed-
nym ze swoich slynnych esejow napomknat o wyobrazeniu podobnej hybrydy
(Kotakowski, 2006: 289-292).W realnym zyciu czyste ideowo projekty cze-
sto okazujg si¢ oderwane od rzeczywistosci, a otwarte na zewnetrzne wplywy
niejednokrotnie zyskujg. Ma to zresztg odbicie w ogromnym zréznicowaniu
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samego liberalizmu. Czy promowanie egalitaryzmu z jednoczesng apologia ka-
pitalizmu nie prowadzi bowiem do sprzecznosci?!? Autor przytomnie zauwaza,
ze ambicjg liberalizmu nie bylo nigdy prowadzi¢ ludzi ku utopii. Wydaje sig,
ze w ostatnich latach w Unii Europejskiej liberalizm zaczat ku temu zmierzac.
Zamiast o konkretnych rozwigzaniach konkretnych probleméw, mowi sie wiele
o yeuropejskich wartosciach”. Odpowiedzig na realne zagrozenie terroryzmem
jest betkotliwa narracja o ostatecznym zwyciestwie pokoju i jednosci. Tymcza-
sem obywatele czujg si¢ zagrozeni. By¢ moze dlatego, ze proba wdrozenia w zy-
cie szeroko zakrojonego programu walki z terroryzmem silg rzeczy musiataby
oznacza¢ pogwatcenie pewnych swobod obywatelskich, ukrocenie indywidual-
nej wolnosci. Tylko ze tak si¢ stato, cho¢ na poziomie deklaratywnym zjawisko
to wypierano. Dopiero niedawno zniesiono stan wojenny we Francji nastgpit
wzrost kontroli przygranicznych, o ktérych juz zdazylismy zapomnie¢, dopusz-
czono wickszg skale inwigilowania internetowej aktywnosci, wlacznie z prywat-
ng korespondencja. Nikt z politykéw jednak o tym glosno nie moéwil, zamiast
wyjasni¢, jaki jest sens i uzasadnienie tych prakeyk.

Jednak za najwazniejszy blad liberaléw Zielonka uznaje fakt, ze pozbawili
oni wyborcow wplywu na polityke i gospodarke. Jak pisze: ,liberalizm nie bro-
ni juz mniejszo$ci przed wiekszoscig: stanowi rzgdy mniejszosci — zawodowych
politykéw, dziennikarzy, bankieréw i ekspertow moéwigcych wickszosci, co jest
dla niej najlepsze” (Zielonka, 2018: 59). Ich omnipotencja dotyczy nie tylko in-
terpretacji historii, wartosciowania kultury, ale nawet nawykow zywieniowych.
Produkcja oleju palmowego — jak dowodzg liberalni ekolodzy — prowadzi do
karczowania kolejnych tysiecy hektarow kambodzanskiej i malezyjskiej dzun-
gli, dlatego nalezy go zastgpi¢ innego rodzaju olejem. Liberalizm forsuje swojg
definicj¢ normalnosci, praworzadnosci i racjonalno$ci. A zatem czyni to samo,
co jego przeciwnicy aspirujacy do monopolu na prawde i madros¢. Trwa wal-
ka o to, czym jest prawda, jak nalezy ja ostatecznie rozumie¢ — i liberatowie
uczestniczg w tych potyczkach. Stala si¢ rzecz niebywata: zasilili oni szeregi
tych, ktorzy uwazajg, ze racja jest zawsze po ich stronie, ze nie mogg si¢ my-
lic. Tymczasem klasycy liberalizmu, jak John Stuart Mill czy Karl R. Popper,
zawsze cenili pluralizm, wolnos¢ stowa, antydogmatyzm. Ale takze racjona-
lizm, w ktory wpisane jest poszukiwanie prawdy. Najlepsza metoda dotarcia do
niej jest falsyfikacja zastanych przekonan. Warunkiem koniecznym — dialog
i wzajemny szacunek na rzecz wspolpracy intelektualnej. Dzi$ stronniczo$¢ do-
prowadzita, takze samych liberatéw, do funkcjonowania w ramach jednomysl-
nego, sztywnego stronnictwa. Wszyscy mysla podobnie i szanujg si¢ z uwagi
na przynalezno$¢ do jednej grupy, lecz nie dotyczy to juz tych przebywajacych
poza nig.

2 Przy czym zauwazy¢ nalezy, ze egalitarystyczny liberalizm dzi$ jest w odwrocie.
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PRZYCZYNA KRYZYSU, CZYLI DLUGIE] LISTY BLEDOW
LIBERALIZMU CIAG DALSZY

Liberatowie nie potrafig nakresli¢ przekonujacej wizji spoteczenistwa globalnego,
wyjasni¢, iz nie musi ono oznaczac utraty tozsamosci i atomizacji. Tymczasem
nie tylko konserwatysci lubig to, co swojskie. Ludzie zamiast dos¢ abstrakeyj-
nej i niedookreslonej koncepcji przysztosci wola to, co znane i bliskie, dlate-
go chetnie, a niejednokrotnie z ulgy, przyjmuja narracjg, ze jedynie panstwo
narodowe stanowi gwaranta ich praw i przywilejow obywatelskich (programy
socjalne, ubezpieczenie zdrowotne, dostep do darmowej edukagji itd.). Wiezi
rodzinne, wyznaniowe, etniczne nie majg dla liberatéw szczegélnego znaczenia.
Swiat podlega nieustannym zmianom i w tym petnym zmiennosci $wiecie lu-
dzie poszukujg czego$ statego, a wiczi najlepiej spetniajg taka funkcje. Zdaniem
wielu teoretykéw republikanizmu (jak na przyktad Dorota Pietrzyk-Reeves)
idea spoteczenstwa obywatelskiego w Polsce wydaje si¢ dos¢ pusta i nie ma
dobrej prasy. Niestety, liberatowie nie wydajg si¢ zainteresowani dziataniem na
rzecz tego, aby to si¢ zmienilo, poniewaz — w przekonaniu Zielonki — ich
przestanie jest raczej negatywne: czego nie nalezy robi¢, zamiast: jak budowac,
aby zyto nam si¢ razem lepiej. Zdaniem Zielonki

liberatowie wiedzg by¢ moze jak chroni¢ ludzi przed ztymi prawami, religijng orto-
doksja czy nienawiscia na tle etnicznym, ale maja niewiele do powiedzenia na temat
tego, jak wytwarza¢ harmonig, solidarnos$¢ i ducha wspélnoty, ktore s3 niezbedne dla
powodzenia kaidego wspdlnego przedsigwzigcia (Zielonka, 2018: 71).

Troska liberatéw skupia si¢ na ochronie praw mniejszosci z jawnym lekce-
wazeniem potrzeb wickszosci, ktorg stanowig wyborcy. Dlatego wigkszos¢ ma
poczucie ignorowania jej interesow, a bierze si¢ to stad, ze ,liberatowie uznajg za
niewlasciwe przyznawanie specjalnych praw pewnym wspoélnotom” (Zielonka,
2018: 70), na przyktad katolikom, tylko dlatego, ze jest ich wigkszo$¢. Przejawy
patriotyzmu wiodg ich, zwykle bezpodstawnie, irracjonalnie ku skojarzeniom
z nacjonalizmem.

CZY POLITYKA NEOLIBERALNA ZEPSULA KAPITALIZM?

W ekonomii neoliberalizm od lat osiemdziesigtych XX wieku jest dominujg-
cym paradygmatem. Proba pogodzenia produktywnosci z wysokimi wydatkami
socjalnymi zaowocowata zahamowaniem wzrostu gospodarczego i zadtuzeniem
panstw potudnia Europy. W takiej sytuacji postulaty redystrybucji bogactwa
w imi¢ sprawiedliwo$ci spotecznej stajg si¢ truizmem. Zielonka uwaza, ze naj-
wickszy kryzys, jaki dotyka Europg, to ,kryzys wyobrazni”, brak pomystu, jak
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wydoby¢ Europe z impasu. Gospodarke i budzet Grecji nadzoruje konsorcjum
wierzycieli, Europa doéwiadczyla tez silnego kryzysu walutowego i bankowo-
$ci (w 2008 roku), chwieje si¢ polityka fiskalna. Autor przytacza konkret-
ne, szczegotowe dane ekonomiczne, migdzy innymi odnoszace si¢ do wzrostu
PKB w poszczegolnych krajach w ostatnich latach, czy dane unaoczniajgce
skale europejskiego zadtuzenia (Zielonka, 2018: 118—121). Nie napawaja one
optymizmem. Wiele panstw (Grecja, Portugalia, Irlandia, Cypr) jest niezdol-
nych do sptacenia swoich dlugéw. Statystyki, ktére przytacza autor, dobrze
ilustrujg nieré6wnosci miedzy panstwami. W Hiszpanii jest pig¢ razy wigcej
bezrobotnych niz w Niemczech. W Grecji bezrobocie wsréd mtodych ludzi
(w przedziale wiekowym 29-35 lat) siggneto dramatycznego putapu pigédzie-
sigciu procent. Dla Polski autor przytacza nieco nieaktualne juz dane (obecnie
bezrobocie jest duzo nizsze niz osiem procent, o ktorych pisze), ale stusznie
zauwaza, Ze W naszej ojczyinie mamy gigantyczng na tle innych panstw eu-
ropejskich liczbg prekariuszy. Zielonka pisze takie o wplywie wspdlnej walu-
ty na poglebienie ekonomicznej zapasci. Uwaza takze, ze w przysztosci euro
zostanie wycofane (Zielonka, 2018: 138) — cho¢ przeciez obecnie nic na to
nie wskazuje! Oskarza ojca neoliberalizmu i zarazem zagorzatego przeciwnika
interwencjonizmu panstwowego Friedricha Augusta von Hayeka o zainicjowa-
nie kryzysu forsowaniem swojej wyktadni, gdy klasyczny liberalizm dopuszczat
debate, szukanie kompromiséw, a nawet sprzyjat racjonalnej krytyce whasne-
go stanowiska, uznajgc ja za kryterium naukowosci®. Tymczasem wspolcze-
sni neoliberatowie ,okreslaja nasze ujecie normalnosci, co stanowi $wietny
przyktad hegemonii ideologicznej” (Zielonka, 2018: 124), powiada autor. Co
wiccej, dopuszczajg oni jeden model interwencji panstwowej: ten, ktory uta-
twia i wspiera neoliberalny model ekonomiczny. W efekcie panstwo pomaga
bankom i korporacjom, a nie zwyklym obywatelom. Jest to pomoc wybiorcza,
niekonsekwentna, wspierajaca podmioty, ktére nastawione sg na zysk whasny.
Przez dtugi czas w nierownosciach ekonomicznych nie widziano nic ztego i nie
podejmowano staran, by im przeciwdziata¢. Potggowato to gniew i frustracje
obywateli, a partie , kontrewolucyjne” (uzywajac jezyka Zielonki) sprzymierzo-
ne ze zwigzkami zawodowymi staly si¢ ich tubg. Ogloszono, nie rozmijajac si¢
z prawdg, ze lud utracit kontrol¢ nad wolnym rynkiem. W Komisji Europej-
skiej i Radzie Europy, ktore Zielonka czyni wspotodpowiedzialnymi za prze-
pastne roznice ekonomiczne mie¢dzy ludzmi europejskiej wspolnoty, dominujg
neoliberatowie.

13 Zob. np. Popper, 1997: 72, 183, 270. Popper (w zgodzie z klasykami nurtu, zwlaszcza
Johnem Stuartem Millem, autorem O wolnosci [Mill, 1999]) podkresla znaczenie wystawienia

koncepcji na racjonalng krytyke.
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DLUGOFALOWOSC KRYZYSU

Punktem wyjscia niniejszego artykutu byla niezwykle surowa ocena Zielonki
odnosnie do obecnej kondycji UE, ostatniej by¢ moze transnarodowej liczg-
cej si¢ sily politycznej. Zdaniem kontrrewolucjonistow remedium na obecny
kryzys (ktory ich zdaniem niewatpliwie wynika z otwartoéci i rozmycia si¢ —
takze w warstwie symbolicznej — granic) jest powr6t do paristw narodowych.
Czy liberatowie przegrali? Mimo wszystko nie powinnismy zaklada¢, ze dni
liberalizmu s3 policzone. Mingt bezpowrotnie czas, kiedy byt on jedyng liczaca
si¢ w Europie doktryng. Liberatowie sami si¢ skompromitowali pustostowiem,
gloszeniem banatéw, kazaii o wydumanych, abstrakcyjnych wartosciach. Do-
tychczas aktywni byli jedynie na polu wygtaszania trywializméw i obrazania
politycznych przeciwnikow. Byli zas i prawdopodobnie s3 nadal niezdolni do
samokrytyki, od ktorej nalezatoby wyj$¢, aby przeprosi¢ wyborcow za pyche
i hermetyczno$¢ myslenia i zrozumie¢ whasne bledy. Nic takiego nie nastapi-
fo. Ich szansa, zdaniem Zielonki, polega na tym, ze kontrrewolucjonisci nie
majg naprawde dtugofalowego programu, jak uporac si¢ z problemem migracj,
jak dziata¢ na rzecz zréwnowazonego rozwoju. Nie majg wiedzy ani pomystow.
Zmiany klimatyczne ich nie obchodza. Réwno$¢ rozumieja wylacznie w ka-
tegoriach ekonomicznych. Nie zdotajg udzwignaé cigzaru wspétczesnych pro-
bleméw. Dlatego sa destrukcyjni: nie wiedzg, jak wyjs¢ z kryzysu, tyle o nim
mowige. Jak pisze autor: ,Dzi$ jestesmy $wiadkami poteinej kontrrewolucji,
dazacej do zniszczenia demokracji liberalnej i zastgpienia jej nowym, dziwnym
i prawdopodobnie przerazajacym ustrojem” (Zielonka, 2018: 104).

PRAWDA JAKO FUNDAMENT

Watek znaczenia prawdy w zyciu publicznym jest silnie obecny w wielu frag-
mentach ksigzki. Sztuczki retoryczne, $wiadome bagatelizowanie zagrozen,
oplacanie sondazy, forsowanie utopijnej wizji $wiata — za te wszystkie bledy
i manipulacje przyszio liberatom zaptaci¢ wysoka ceng. Musza wiele od siebie
wymagaé, zapomnie¢ o drodze na skroty. Sciezka ku ewentualnemu zwyciestwu
jest wyboista i trudna, oznacza transparentnos$¢ przekazu i wysitek sprostania
wysokim standardom. Najwickszym atutem ksigzki jest fake, ze jest ona inspi-
rujgca i pisana na sposob mozliwie obiektywny i wywazony (cho¢ prawdopo-
dobnie niejeden czytelnik, niezaleznie od sympatii politycznych oraz ideowych,
w trakcie lektury obruszy si¢ na autora). Zielonka nie stara si¢ przypodoba¢
(liberalnemu ani konserwatywnemu) czytelnikowi, dlatego jest autentyczny,
kiedy wzdryga si¢ przed oratorskimi i marketingowymi manipulacjami, zale-
cajgc liberalom bezwzgledne zaniechanie ich. W $wiecie fake newsow, w roku,
w ktérym najpopularniejszym hastem internetowym zostata okrzyknigta
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»postprawda”, Zielonka uczy nas pokory wobec faktow. Jej brak byt przyczyna
klopotow europejskich liberatéw, powrdt do niej jest warunkiem sine qua non
powodzenia liberalnego projektu. Jesli nowy liberalizm ufundowany bedzie na
prawdzie, oznacza to, ze w dawnej wersji prawdy zabrakto. Przyjecie tego rozpo-
znania do wiadomosci dla wielu przedstawicieli liberalnych elit bedzie trudne.
Cata ksigzka jest gorzka pigutky, nieodzowng, aby odzyskac sily. Czy zagwa-
rantuje powrot do zdrowia schorzalym i ostabionym rewolucjonistom, ktorym
Europa tak wiele zawdzigcza?

PRZEGLAD NAJWAZNIEJSZYCH WYZWAN,
PRZED JAKIMI STOI EUROPA

Zielonka wyraza nieskrywang sympati¢ dla liberalizmu, jego zatozen i wartosci,
a zarazem ma sporo do zarzucenia wspotczesnym liberalnym politykom. Jest
zdumiewajgco surowy wobec tych ostatnich: ,w twierdzeniu kontrrewolucjo-
nistow, ze demokracja staje si¢ coraz bardziej oligarchiczna, jest sporo prawdy”
(Zielonka, 2018: 97). Elity nie silg si¢ na stuchanie swoich wyborcow, forsujac
wlasng wizj¢ swiata. Dysponujac wpltywami w przestrzeni medialnej, bankowej,
wsrod lobbystow, popadajg w arogancje i pyche. Dla liberalnych elit rzadze-
nie oznacza profesjonalne administrowanie, bez udziatu i glosu obywateli. Co
wiecej, traktujg one wyborcow sympatyzujacych z kontrrewolucjonistami z po-
gardg, nazywajgc ich obrazliwie szaleicami, naiwniakami, przekupnymi ludzmi,
ystoikami” — podkre$lajagc rzekoma prowincjonalng mentalno$é i zagubienie
w wielkim $wiecie. Zielonka politykow liberalnych nazywa ,liberalng oligarchig”
(Zielonka, 2018: 98). Autor stawia takze retoryczne pytanie: czy w $wiecie pet-
nym rozmaitych sieci wspotzaleznosci demokracja jest jeszcze suwerenna? Czy
suwerenne sg tylko duze i bogate panistwa (jak Niemcy), a borykajace si¢ z kry-
zysem (jak Grecja) juz nie? Entuzjazm dla globalizacji, jaki zawsze prezentowali
liberatowie, niewgtpliwie wzmocnit sie¢ wspolzaleznosci. Jednak czy panstwa
narodowe rzeczywiscie s3 bezsilne wobec ponadnarodowego przeptywu kapitatu,
ustug, sily roboczej czy informacji, jak sugeruje Zielonka? Cena za odzyskanie
czesci wplywow okazuje si¢ bardzo wysoka — jest nig chociazby Brexit.

CO W ZAMIAN?

Podsumowujgc: Zielonka konstatuje jako przyczyne kryzysu erozj¢ podstaw
reprezentacji parlamentarnej, erozj¢ etyki w przestrzeni medialnej i warto$ci
w polityce. Wszystko, co zwyklismy nazywaé dziataniem w kierunku dobra
wspolnego, podryfowato w kierunku pustej celebry. I cho¢ wielu proponuje jako
ratunek wzmocnienie panstw narodowych, Zielonka si¢ z tym rozwigzaniem
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nie zgadza. Twierdzi bowiem: ,jest jasne, ze nie ocalimy demokracji poprzez
powrét do panstw narodowych; przetrwa ona, czy bedzie si¢ rozwijaé, tylko
dzigki dostosowaniu si¢ do nowego, petnego wspélzaleznosci $wiata” (Zielonka,
2018: 107). Niestety, nie przedstawia doprecyzowanego ani tym bardziej ory-
ginalnego planu, powtarza jedynie, ze demokracja nie musi ogranicza¢ si¢ do
panstw, a te mogg zostac zastgpione przez miasta i regiony. Te ostatnie nazywa
»petnoprawnymi jednostkami demokratycznymi”'. A zatem: zrywa z suweren-
noscig i omnipotencjg pafistwa nie na rzecz jakiegos$ abstrakcyjnego, globalnego
superpanistwa z instytucjami demokratycznymi na ksztatt panstwowych, ale
na rzecz ,gestej globalnej sieci” wspotzaleznych miast i regionow. Zadaniem
obecnego pokolenia jest, w przekonaniu Zielonki, skonstruowaé taky sie¢,
oczywiscie kosztem panstw narodowych. Wtedy tez mozemy si¢ spodziewac
wzmocnienia spoleczenstwa obywatelskiego, ktore lepiej funkcjonuje w ma-
tych, lokalnych wspélnotach (niemal jak starozytna grecka polis). Oczywiscie
to poniekad w niektorych metropoliach $wiatowych juz si¢ dzieje, cze¢s¢ miesz-
karicow czuje si¢ bardziej zwigzana ze swoim regionem czy miastem niz z pan-
stwem, ruchy separatystyczne takze rosng w sit¢. Skoro liberatom nie udato
si¢ przeforsowac i plynnie zaadaptowa¢ idei obywatelstwa $wiatowego, nalezy
pojs¢ w drugg strong i w imi¢ walki z panstwem narodowym, zacza¢ promowac
ide¢ obywatelstwa malych ojczyzn jako bardziej wiazacego i blizszego niz wigzy
z panstwem. Pomocny jest fake, ze strach przed globalizacjg dat wiatr w zagle
ruchom kultywujacym regionalne tradycje, jezyk i kulture.

GRA W PANSTWA-MIASTA CZY W PANSTWA-MOCARSTWA ?

Zamiana panstw w sie¢ miast i regionéw to pomyst, ktory powtarzany jest przez
Zielonke wielokrotnie i to nie tylko na kartach najnowszej ksigzki>. Wydaje
si¢, ze poza tym do$¢ ogélnie brzmigcym postulatem (uzasadnionym idem per

" Nie jest oczywiscie pierwszym ekspertem w zakresie studiéw miedzynarodowych i po-
litycznych, gloszagcym zmierzch parstw narodowych. Wielu politologéw z przekonaniem ob-
wieszczato 6w proces duzo wezedniej, wnikliwie opisujac historyczng transformacje, jaka prze-
chodzi $wiat, i uznajac, ze obowigzujacy w pierwszej dekadzie XX wieku polityczny system
organizacji $wiata jest anachroniczny. Mam tu na mysli takich myélicieli, jak chociazby Benja-
min Barber, autor hasta ,wspétpraca miast w miejsce dawnej wspétpracy narodéw”, czy Ulrich
Beck, zdaniem ktérego panstwa narodowe funkcjonuja w warunkach ograniczonego wplywu
na kluczowe sfery, ktore autor ten nazwat ,sferami bezradnosci panstwa”. Zob. Beck, 2005;
Beck, 2016; Barber, 2014.

5 Pomyst ten pojawia si¢ juz we wczesniejszej, glosnej ksigice Zielonki, gdzie autor pisze,
iz Unia Europejska nie zdofa sama si¢ zreformowa¢, co oznacza, ze trzeba pomysle¢ o roz-
wigzaniach alternatywnych, o nowych formach wspétpracy, czego elity jeszcze nie rozumiejg.
Juz wowczas Zielonka przekonywal, ze wizja europejskiego superpanstwa jest naiwna. Eu-
rope trzeba zacza¢ budowad od nowa, tym razem nie od gory, lecz w ramach inicjatyw od-
dolnych. Poprzednia monografia proponuje pozytywny scenariusz naprawy Europy i nie jest
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idem: ,sfery publicznej nie trzeba utozsamia¢ wylacznie z panstwem; niektore
regiony, miasta i organizacje europejskie okazaly si¢ dobrymi administratora-
mi spraw publicznych” (Zielonka, 2018: 137) autor nie ma dla nas zbyt wielu
porad, jak mozna bytoby skutecznie pomysle¢ na nowo kapitalizm. Zdecentra-
lizowany system rzadzenia, ktory proponuje, mogtby dotyczy¢ takze samej Unii
Europejskiej i panstw cztonkowskich, odzyskujacych wigkszy wplyw na sprawy
gospodarcze. Demokracje, zgodnie z paradygmatem Zielonki, takze nalezato-
by redefiniowa¢ w kierunku ustroju zapewniajagcego wyborcom bezposrednia
reprezentacj¢ i odpowiedzialnos¢ przed nimi, ale mozna bytoby to przeprowa-
dzi¢, zmieniajgc ordynacj¢ wyborczg (na przyktad na jednomandatowe okregi
wyborcze, o ktére w ostatnich latach trwat w Polsce spor) w ramach panstwa
narodowego, czego politolog nie uwzglednia. Diagnozuje takze wszechobecny
brak poczucia bezpieczenstwa odnosnie do przysztosci: stabilnosci zarobkoéw,
wysokosci przyszlej emerytury czy rosngcego zagrozenia atakami terrorystycz-
nymi. Jak pisze, podczas rzadéw liberatéw ,$wiat stat si¢ do$¢ niebezpiecznym
miejscem” (Zielonka, 2018: 140). Pytanie jednak brzmi: do jakiego stopnia sg
za to odpowiedzialni?

Faktem jest, ze strach stanowi istotny czynnik mobilizujacy wyborcow, dla-
tego wszyscy antyliberatowie odwotujg sie do tego poczucia zagrozenia, w isto-
cie jest im ono na reke. Apelujg do naszych codziennych mniej lub bardziej
realnych lekow. Bryluje wérdd nich Marine Le Pen, ktorej przeméwienia petne
sg retoryki strachu. Oczywiscie przedmiot lgku jest zréznicowany. W krajach
dawnego bloku wschodniego lek przed agresja Rosji, zwlaszcza po aneksji Kry-
mu, jest silniejszy niz lgk przed terrorystami tak zwanego Paristwa Islamskiego.

Zielonka wytyka Niemcom hedonizm, hegemonig i nieliczenie si¢ z innymi:
»2Niemcy wykorzystuja swoja wielkg wladzg¢ gtéwnie na rzecz whasnych oby-
wateli, nie za$ innych Europejczykow. Nie konsultujg tez z nimi tych swoich
decyzji, ktore majg wplyw nie tylko na Niemcow” (Zielonka, 2018: 152). Zda-
niem autora niemieckie wplywy w Europie s3 bezdyskusyjnie zbyt silne. Poli-
tyka w sprawie uchodzcow dla Niemiec stanowi okazj¢ do moralnej rehabilitacji
po hanbie totalitaryzmu i komor gazowych z czaséw II wojny swiatowej, za
ktore s3 odpowiedzialne. Zielonka jest $wiadom, ze pafistwo to wprost aspiruje
dzi$ do moralnego przywodztwa. Sadze, ze to dlatego z taky zaci¢toscig Niemcy
dtugo forsowaly rozwigzanie zaktadajace obowigzkowe kwoty liczby uchodzcow
we wszystkich krajach wspélnoty. Sg jednak niekonsekwentne — nie robig nic,
aby zasypa¢ strukturalng przepas¢ miedzy gospodarkami Potnocy i Potudnia.
Zielonka przytomnie zauwaza, ze u podstaw Unii Europejskiej legha idea inte-
gracji wykluczajacej jakgkolwiek hegemonie jednego z panstw cztonkowskich.
Dzi$ widzimy, jak oddalamy si¢ od tego zatozenia.

napisana w tak przygnebiajgcym tonie jak ,list”, nad ktérym rozmyslam w niniejszym artykule.
Zob. Zielonka, 2014.
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ZAGROZENIA GEOPOLITYCZNE I PROBY ICH OKIELZNANIA

Rosja nadal jest panstwem nieprzewidywalnym i brutalnym, wobec ktorego
nalezy zachowa¢ czujnos¢. Drugim sgsiadem, ktory stanowi potencjalne zagro-
zenie, jest Turcja, w przypadku ktérej wojna domowa mogtaby sie rozla¢ na sam
kontynent (z uwagi na liczne mniejszosci tureckie w wielu panstwach wspélno-
ty). Sytuacje, zdaniem Zielonki, komplikuje fakt, ze na dawnego, wieloletniego
sojusznika (Stany Zjednoczone Ameryki Pétnocnej) nie mozemy dzis liczy¢ jak
dawniej'e.

Zielonka przekonuje, ze symetryczny (tj. bilateralny) charakter zagrozenia
konsekwencjami ataku nuklearnego paradoksalnie powodowal, ze w pewnym
momencie zimnej wojny zagrozenie przestato by¢ realne. Czy aby na pewno?
Nikt nie przeéwiczyl przeciez w praktyce scenariusza nuklearnego konfliktu.
Z analiz filozoféw polityki, jak Hannah Arendt czy Michaela Walzera, prze-
bija raczej realna obawa, ze nasz $wiat moglby z dnia na dzien przeistoczy¢ sig
w pustyni¢, kosmiczny krater. Tymczasem zimna wojna jest przez autora opi-
sywana niemal jako czas stabilizacji i spokoju, co oczywiscie nie jest prawda.
Uruchomienie atomowego guzika z perspektywy czasu, gdy zagrozenie minglo,
moze wydawac si¢ abstrakcyjne i mniej prawdopodobne niz atak terrorystyczny
zindoktrynowanego fundamentalisty na jarmarku czy koncercie, gdzie bawig si¢
tysigce osob. Nie znaczy to, ze przez diugi czas nie byto realne. Co nie zmienia
faktu, ze obecne fale migracji i rozbuchany terroryzm sg tylko ostatnimi kloc-
kami domina, ktére runeto duzo wezesniej — zdaniem Zielonki nie bez udziatu
Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego.

Zielonka wytyka elitom zachodnim brak perspektywicznego myslenia i za-
klinanie rzeczywistosci na rzecz jej naiwnej wizji. W swoim opisie strategicz-
nego zametu i intelektualnej mizerii ekspertow i przywodcow najwazniejszych
struktur zachodnich powotuje si¢ na wielu autoréw zajmujacych si¢ swiatows
geopolityks, jak Georg Serensen czy Leonard Forsyth. Wszyscy oni zgodnie
twierdzg, ze chaos, jaki zapanowat, wynika z nieudolnosci przyjetych progra-
moéw miedzynarodowych. Ich cele czgsto si¢ wykluczaly, wszak pomoc huma-
nitarna i zarabianie na wojnie stoja ze sobg w sprzecznosci (na przykiad wojny
w Iraku, Afganistanie czy Syrii).

Autor wyraza 7al, ze UE nie ma zadnych regularnych sit zbrojnych, skta-
dajacych si¢ na liczacy sig, alternatywny wobec Organizacji Traktatu Pétnoc-
noatlantyckiego (NATO) system bezpieczenistwa. Ponownie pozwole si¢ w tej

!¢ Postawiona przez Zielonke diagnoza rozmija si¢ z faktami, mam tu na mysli zwigksze-
nie obecnosci wojsk amerykarskich w Europie i konsekwentne starania Donalda Trumpa, by
panistwa europejskie zwickszyly swoj finansowy udzial w utrzymaniu NATO. Z drugiej strony,
analizujac medialne wypowiedzi amerykanskiego prezydenta, mozna odnie$¢ wrazenie, ze nie-
wypetnienie tego postulatu przez kraje sojuszu motze si¢ zakoriczy¢ zerwaniem dotychczaso-
wych, przyjaznych stosunkéw miedzy USA a UE.
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kwestii z Zielonkg nie zgodzi¢. Wydaje si¢, ze transponowanie $rodkéw na
zbrojenia w obrebie i na rzecz (odr¢bnych wobec NATO) sit zbrojnych UE silg
rzeczy uszczuplifoby kwoty przeznaczane na system obronny w ramach orga-
nizacji. Zielonka wypowiada si¢ jednak o samym NATO nieufnie, z duzg dozg
sceptycyzmu, uznajac, ze to interwencje zbrojne Sojuszu Pétnocnoatlantyckie-
go zdekomponowaly fad na Bliskim Wschodzie i staly si¢ zaczynem kolejnych
konfliktéw. By¢ motze, gdyby nie samozwancze inicjatywy USA w czasach
prezydentury George’a W. Busha w Iraku czy Afganistanie — w Libii nadal
rzadzitby Kadafi i nie dosztoby do dalszych rewolucji w tym regionie. Autor
wprost pyta retorycznie: ,,co zrobily rzady, by przygotowac sie na skutki uboczne
swoich interwencji?” (Zielonka, 2018: 164). Faktem takze jest, ze Unia Europej-
ska musiataby zbudowa¢ swoje odrebne militarne zasoby praktycznie niemal od
podstaw. Dzi$ nie ma ich takze dlatego, ze majace silne wplywy w UE Niemcy
majg awersj¢ do zbrojer i nie chcg by¢ podejrzewane o probe skonstruowania
nowej potegi militarnej, ktora gdyby tylko chcialy, stosunkowo szybko moglyby
stworzy¢. Pomystodawcg planu dozbrojenia Unii poza strukturami NATO jest
Francja, ktora nie ma takich oporéw i zyskataby na tym ekonomicznie, poniewaz
posiada liczne fabryki zbrojeniowe. Prezydent Emmanuel Macron ma $wiado-
mos$¢, ze wizerunkowo marsze z kwiatami w dtoniach i happeningi malarskie
w gescie protestu przeciwko terroryzmowi nie wypadly przekonujgco.

Gloéwng przestanky liberalizmu, wyrazong juz przez Johna Locke’a (i powtod-
rzong przez Johna Stuarta Milla), jest przekonanie, ze z wzajemnych kontaktow
ludzie mogg czerpa¢ wielostronne zyski. Zyczliwi sobie, spotykaja si¢ na rynku,
gdzie dokonuja korzystnych transakeji i wymiany rozmaitych produktow oraz
ustug. Podstawy jest wzajemna ufno$¢, otwartos¢ i szacunek. Takie myslenie do-
tyczylo relacji osobowych i miedzyparistwowych, podmiotéw indywidualnych
i zbiorowych. Ma to odbicie takze dzi$, poniewaz europejskie elity chcg roz-
broi¢ potencjalne zagrozenie ze strony Rosji bilateralnymi umowami handlowymi
i stosunkowo przyjazng dyplomacja. Ten model stosuje takze od niedawna wo-
bec Rosji ekipa Donalda Trumpa. Gléwny zarzut wobec prezydenta, jaki stawia
Zielonka, dotyczy jego polityki bezstronnosci w Europie, ktéra moze utorowac
drogg anarchii i w razie napasci Rosji spotegowa¢ chaos. W istocie Trump raz to
przestrzega przed groznym ,rosyjskim niedzwiedziem” migdzy innymi w poru-
szajgcym i petnym historycznych odniesien przeméwieniu w Warszawie i obiecuje
Polsce wsparcie w tworzeniu systemu antyrakietowego, by w niespetna rok poz-
niej wykonywac przyjazne gesty wobec Whadimira Putina i szokowa¢ opini¢ pu-
bliczng, okreslajgc Uni¢ Europejsky ,wrogiem Ameryki”. Zielonka pisze w tym
duchu: ,,Gléwny wspotczesny problem zwigzany z bezpieczeristwem polega na
tym, ze nie wiemy, kto jest przyjacielem, a kto wrogiem” (Zielonka, 2018: 159).

Zielonka wytyka wspotczesnym rzgdzagcym brak spojnego i konsekwentnie
realizowanego planu w zakresie obrony przed terroryzmem. Z drugiej strony —
zbyt duzg wage przywigzuje si¢ dzis do inwigilacji mediow elektronicznych.
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Jak dowodza badania, nie s3 to skuteczne metody wyprzedzania posunie¢ ter-
rorystow lub cho¢by namierzania czfonkéw ich organizacji (Samonek, 2017).
Czy mozna si¢ dziwi¢, ze ,kontrrewolucjonistom” i bez uzycia demagogicznych
haset tatwo przyszto obnazy¢ fasadowos¢ i improwizowany charakter polityki
obronnej europejskich elit? Poza desperackimi marszami wyrazajacymi tylez
solidarnos¢ z ofiarami, co bezradno$¢, nie majg one zadnego pomysthu, jak zni-
welowac zagrozenie ze strony terrorystow. Zakaz noszenia burkini na basenach
czy w wybranych kurortach to zdecydowanie chybiony pomyst.

Straszeni dzi$ jestesmy wojng hybrydows, tym bardziej skutecznie, im bar-
dziej mgliste jest jej znaczenie. Eksperci przekonujg, nie bez racji, ze wojna
hybrydowa trwa, a ,kontrrewolucjonisci” skwapliwie korzystaja z tej zbiorowej
histerii. Zielonka pisze o uprzedzeniach i stereotypach kulturowych czy re-
ligijnych. Wynikaja one z incydentalnych sytuacji i sa krzywdzgce. Autor za-
uwaza, ze antyliberalna krucjata bytaby niemozliwa bez atakowania migrantow.
Zielonka wskazuje, za Arendt i Agambenem, na rozmijanie si¢ zakresow praw
cztowieka i praw obywatela oraz konsekwencje tego faktu. Wyrzuca liberatom,
ze w sprawie uchodzcow, po okresie wahan i watpliwosci, ostatecznie zdecydo-
wali si¢ zdradzi¢ liberalne wartosci, na przyktad wycofujgc si¢ z operacji Mare
Nostrum zainicjowanej, by nies¢ pomoc tongcym w Adriatyku uchodzcom.
Polityka ta stata si¢ wyrazng rysg na krysztalowym, ideowym wizerunku przy-
wodcow liberalnej Europy. W sprawie uchodzcow autor apeluje do wrazliwosci
i sumien swoich czytelnikéw, skrupulatnie odnotowujac rozliczne tragedie, ja-
kich doswiadczyli migranci. Morze Srédziemne nazywa ,plywajagcym cmenta-
rzem”. Emocjonalng narracje faczy z przytaczaniem faktow z kolejnych etapow
uchodzczej wedrowki ludow. Przywotuje takze niewygodne dla samych libe-
ratéw watki, na przyktad pisze o ukryciu w duzej grupie uchodzcow z Afryki
Pétnocnej terrorysty odpowiedzialnego za atak w Paryzu. Autor dopuszcza si¢
jednak razgcych bledow. Zestawia ze sobg migracje w krajach postkolonialnych
(Algierczycy we Francji, Hindusi w Wielkiej Brytanii) z Polska, ktéra w ostat-
nich latach przyjeta ponad milion Ukraificow, gtéownie ze wschodniej, ogar-
nigtej wojng czgsci kraju. Uwaza takze, ze wigkszo$¢ obecnych migrantéw to
survival migrants (za statystykami z 2013 roku przytoczonymi przez Alexandra
Bettsa, ale znane sg przeciez i inne zestawienia)'’. Krytykuje jednolita polity-
ke (wynikajaca z jednorodnosci przepiséw) wobec roznych fal migracji ludno-
sci naplywowej oraz analizuje zmiany nastrojow wobec migrantow ze strony
autochtonow w poszczegolnych krajach. Kontrrewolucjonisci strasza konflik-
tem kultur. Zielonka wyraznie opowiada si¢ za wielokulturowoscia i uwaza, ze
podsycanie fobii przynosi spofeczenistwom europejskim wiele szkod, jest osia

17 Zob. np. wskazujace na duzo wigkszg ztozonos¢ mechanizmu migracji analizy w: Interna-
tional migration report 2017: Highlights (ST/ESA/SER.A/404), United Nations, Department of
Economic and Social Affairs, Population Division, New York 2017.
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podziatéw i niezgody. Niewatpliwie dzi¢ki fali migracji terrorystom fatwiej jest
si¢ ukry¢, co nie zmienia faktu, ze zdecydowana wigkszo$¢ ludzi uciekajacych
z obszaréw dotknigtych wojng czy chocby nedzg i gospodarczg zapascig nie pla-
nuje i nigdy nie bedzie planowa¢ atakéw terrorystycznych. Zielonka nie stawia
jednak wprost, najwyrazniej jako zbyt drazliwego, pytania: jakie s3 granice mie-
dzyludzkiej solidarnosci? Bowiem przekonujac obywateli do udzielenia pomocy
migrantom, mozemy si¢ odwolywaé jedynie do poczucia solidarnosci. Mozna
sobie przeciez wyobrazi¢ racjonalne programy oferujgce wsparcie, uzalezniajgce
przyznanie prawa pobytu od gotowosci do podjegcia pracy, odbycia intensywne-
go kursu jezyka kraju udzielajagcego pomocy, przestrzegania prawa zakazujacego
wielozenstwa czy wykluczajacego obrzezanie kobiet. Zdaniem Zielonki migra-
cje wymknely si¢ spod kontroli rzagdéw, a sama polityka migracyjna naznaczo-
na jest hipokryzja. Z jednej strony politycy obiecujg powstrzymanie migracji,
z drugiej w swoja polityke wkalkulowuja naplyw taniej zagranicznej sily robo-
czej. Latwo tez zauwazy¢, ze forsowane obecnie rozwigzania polityczne stojg
w sprzecznosci z liberalnymi warto$ciami. Zielonka przekonuje, ze gospodar-
cze koszty Brexitu sg nieproporcjonalne wobec kosztow $wiadczen socjalnych
dla migrantow, z ktorych ogromna cz¢s¢ wigcej wnosi do systemu w postaci
podatkéw, niz z niego wynosi'®. Poziom praxis i poziom deklaratywny rozjez-
dzajg si¢. Kontrrewolucyjni politycy ze swojg radykalng optyka paradoksalnie
na tle liberatow wydaja si¢ bardziej autentyczni. Co wigcej, Zielonka obrusza
si¢, ze liberatowie probujg konkurowaé na chwyty retoryczne i tak zwany migk-
ki populizm z antyliberatami, stajgc si¢ w istocie ich mniej radykalng wersjg. To
wyparcie si¢ whasnych podstaw ideowych.

Podsumowujgc — Zielonka przyjmuje postawe humanitarng i proimigranc-
ka. W swietle przeprowadzonych we weczesniejszych rozdziatach analiz ekono-
micznych (wskazujacych na gigantyczny dtug publiczny wielu krajow UE) czy-
telnikowi nasuwa si¢ rozsgdne pytanie: kto za postulowang pomoc zaptaci? Czy
w ogoéle nas na nig sta¢? Autor jednak takich watpliwosci nie wyraza, niewygod-
nych pytan nie stawia. Pragnie rozprawi¢ si¢ z mitami na temat wzmozonego
zagrozenia terroryzmem w zwigzku z falg uchodzcéw, ale unika pytania, czy staé
Europejczykéw na pomoc milionom przybyszow z Afryki Pétnocnej i Bliskiego
czy Srodkowego Wschodu. Zielonka argumentuije, ze Polacy w Wielkiej Bry-
tanii wspaniale si¢ zasymilowali i ochoczo ruszyli do pracy. To prawda — tak
jak w latach dziewigcdziesigtych XX wieku wielu Wietnamczykéw przybytych
do Polski stosunkowo plynnie si¢ zaadaptowato, cigzko pracujac. Zielonka nie
przytacza jednak, co do$¢ wymowne, podobnych statystyk dla migrantow z in-
nych kregow kulturowych. Dlaczego? Czy przypadkiem stosunek pobieranych

'8 Tu znowu autor nie roznicuje migrantéw. W Wielkiej Brytanii przewazaja wszak Hindusi
i Polacy, ktérzy nie s3 nastawieni w wigkszosci na programy socjalne, lecz na mozliwo$¢ pod-
jecia pracy zarobkowej.
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zasitkoéw do odprowadzanych podatkéw nie przedstawialby si¢ tutaj odwrotnie?
Jak rzady panstw UE, w ktorych bezrobocie sigga dwudziestu pieciu procent,
majg przekona¢ swych obywateli, ze migranci nie zabiorg im pracy ani nie
bedg stanowi¢ obcigzenia dla budzetu? Zielonka te trudne kwestie przemilcza,
skupiajgc si¢ na ,zagadnieniach etycznych” (Zielonka, 2018: 189). Na gruncie
etyki sprawa rzeczywiscie jest bezdyskusyjna. Wielu myslicieli, jak Immanuel
Kant i Karol Wojtyta, przekonywalo, ze w momencie, gdy zaczniemy godzi¢ si¢
na nieludzkie traktowanie cz¢sci ludzkosci, przegrywamy moralnie jako spote-
czenstwo, jako chrzescijanie, jako liberatowie i konserwatysci, jako cywiliza-
cja. Nie zapominajmy, ze centralnym pojeciem naszej cywilizacji jest godnos¢
osobowa. Jose Ortega y Gasset podkreslat z kolei fake, ze cywilizacja jest wolg
wspolzycia, a ci, ktorzy nie przejawiaja tej woli, to barbarzyncy. Nie mozemy
limitowac¢ jej na rzecz okreslonych grup etnicznych czy narodowosciowych, bo
jesteSmy wowczas rasistami czy nacjonalistami.

INTEGRACJA EUROPEJSKA — DUMA LIBERALOW

Zielonka integracj¢ europejskg nazywa ,perly w liberalnej koronie”, ukoro-
nowaniem liberalnego projektu. Jako ze Unia Europejska stanowi uosobienie
liberalnych wartosci, kontrrewolucjonisci jej nie cenig i krytykuja wiele jej
elementow. Brylujg wsréd nich ci z krajéow Potudnia, pograzonych w ekono-
micznym kryzysie (Grecja, Hiszpania, Portugalia, Wlochy). Sam autor, okre-
slajacy sig jako liberal, bierze w obrong ide¢ europejskiej integracji, przekonu-
jac, ze liberalizm jest z zatozenia internacjonalistyczny, po wtére rozumiejac,
ze integracja ta przez dziesicciolecia sprzyjata pokojowi w Europie i to ona
go whasciwie ufundowata. Jesli to integracji zawdzigczamy spokéj i dobrobyr,
dlaczego tak wielu mysli o niej z jawng niechecig, a nawet wrogoscia? Zielon-
ka jest zdania, ze panstwa narodowe (niezaleinie od waznych funkeji, ktore
spetniaja) sg zbyt stabe, by stawi¢ czota globalnym wyzwaniom handlowym,
migracyjnym czy zwigzanym z bezpieczenstwem. A jednak instytucje UE
w ostatniej dekadzie wyraznie ostably (nie pisz¢ ,zostaly ostabione”, gdyz same
doprowadzily do kryzysu skuteczno$ci). Duze i bogate panstwa, jak Niemcy,
Francja czy Szwecja, narzucajg swojg wole (i interesy) malym i biednym. Ob-
serwujemy przypadki nieuprawnionej ingerencji w sprawy wewngtrzne panstw
cztonkowskich.

Zielonka jest przeciwny przemianowaniu UE w obecnym ksztalcie w pan-
stwo federalne, ktére wchiongtoby panstwa cztonkowskie, czyniac z nich two-
ry w rodzaju landéw niemieckich. Aby poszczegolnych cztonkow skutecznie
skonsolidowac, trzeba europejski projekt przemysle¢ na nowo. Postuluje refor-
my, ale o niezbyt radykalnym charakterze. Analizuje genezg i kontekst Brexitu,
widzgc w nim proces o nieodwracalnych konsekwencjach. Unia Europejska nie
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powinna jednak kara¢ Wielkiej Brytanii za wystgpienie ze zwigzku. Wizerunko-
wo takie zastraszanie byloby przez Brytyjczykow fatalnie odebrane. Najbardziej
problematyczny aspekt Brexitu Zielonka podsumowuje nast¢pujaco: negocjacje
w sprawie Brexitu sprawig, ze wiele palacych problemow zostanie zepchnietych
na boczny tor, potraktowanych jako drugorzedne. Czekajg nas zatem powazne
zaniedbania. Niewykluczone, ze utworzg si¢ nowe sojusze, oparte na przyktad
na bilateralnych zwolnieniach podatkowych. Europejska lojalno$¢ zostanie wy-
stawiona na probe. Jednak upadek Unii Europejskiej oznaczaé bedzie zagro-
zenia dla wielokulturowosci i tolerancji — uwaza Zielonka. Nie wiadomo, czy
Brexit nie stanowi poczatku konca Unii.

REFLEKSJE NAD LIBERALNA EUROPA — PODSUMOWANIE

Wizja przysztosci, w ktorej skorygowany liberalizm odegra znaczgcg role, w ujeciu
Zielonki jest dos¢ mglista i niedoprecyzowana, wylania si¢ z niej jedynie ogolne
przestanie, ze musi nastgpi¢ odnowa dotychczasowej liberalnej formuly. Autor
krytykuje fakt, ze aglomeracjom stanowigcym centra naukowe, technologiczne
i kulturalne (jak Londyn, Paryz, Sztokholm, Mediolan czy Rotterdam) od-
mawia si¢ statusu suwerennych, decyzyjnych podmiotow. Smiem twierdzi¢, ze
to najmocniejsza, cho¢ wygloszona z ostroznoscig, w pierwszych rozdziatach
zaledwie zasygnalizowana, poczatkowo subtelnie przemycana teza. Jednak pu-
enta najnowszej ksigzki Zielonki nie pozostawia czytelnika w sferze domystow
i niedopowiedzeni. Twierdzi on bowiem: ,musimy zaakceptowa¢ fake, ze w no-
woczesnym $wiecie panstwa narodowe stracily lub oddaly swoja moc kontro-
lowania granic gospodarczych, kulturowych, a nawet militarnych, co oznacza,
ie czas pomysle¢ o suwerennosci czy umowie spotecznej w nowy sposéb” (Zie-
lonka, 2018: 227). Moc panstw narodowych si¢ wyczerpata. Konstatacja ta, jak
i wyplywajacy z niej wniosek, ze panstwa narodowe powinny zostac zastgpione
przez podmioty lokalne i ponadnarodowe, s3 na wskro$ liberalne: ,parstwa
narodowe nie powinny juz dyktowa¢ regul europejskiej polityki; miasta, re-
giony i organizacje ponadnarodowe powinny zyska¢ dostep do europejskiego
systemu decyzyjnego i zasobow” (Zielonka, 2018: 228). Politolog sam przy-
znaje, ze jego rozwazania dotyczace przysztosci majg charakter spekulatywny.
Wieszczy zamet po Brexicie. Docenia potencjat Europy, piszac: ,Ironia obecnej
sytuacji polega na tym, ze Europa jest wcigz stosunkowo zamozna, bezpieczna,
wyedukowana i zorganizowana w poréwnaniu z reszta $wiata” (Zielonka, 2018:
221), by nastepnie spisa¢ ja na straty, jesli ta nie pogodzi si¢ z nadchodzagcym, no-
wym ksztattem przestrzeni politycznej. W gruncie rzeczy obok trafnej, krytycznej
geopolitycznej i ekonomicznej diagnozy odnoszacej si¢ do ostatnich dekad autor
pozostawia nam niewiele swiezych pomystéw. Raczej sygnalizuje obszary pro-
bleméw, niz proponuje rozwigzania, jak je uleczy¢. Przywotuje wielkie umysty
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filozofii polityki, jak Arendt, Berlin czy Popper, podkreslajac koniecznosé sa-
modzielnosci w mysleniu i dziataniu. Zakonczenie stanowigce zbior postulatow,
z ktérymi chyba wszyscy, niezaleznie od orientacji ideowej, si¢ zgodza (wolno$¢,
sprawiedliwo$¢, tolerancja, antyrasizm), jest chyba, z uwagi na swéj ogélnikowy
charakter, rozczarowujace, cho¢ zawiera takze kilka przenikliwych, konkret-
nych i $miatych uwag. Autor uwaza na przyktad, ze Europarlament powinien
zrezygnowac z roszczen do bycia suwerennym, autonomicznym ciatem przed-
stawicielskim i ograniczy¢ si¢ do monitorowania instytucji europejskich. Tym-
czasem do takiego audytu powinni zosta¢ raczej zaproszeni eksperci reprezen-
tujacy poszczegdlne panstwa cztonkowskie, a nie europarlamentarzysci, ktorych
kompetencje sa (delikatnie mowige) rozne. Wydaje sig, ze Zielonka zmierza do
zastgpienia demokracji reprezentatywnej demokracja deliberacyjng i kontestujg-
cg, ktora polega na bardziej bezposredniej partycypacji we wladzy i jest tatwiej-
sza do osiggni¢cia w przypadku wspélnot lokalnych. W stosunku do panstw
cztonkowskich UE oznaczatoby to prawdziwg rewolucje¢ i wymagato powaznych
zmian ustrojowych na poziomie konstytucyjnym, prowadzitoby takze do trwatej
decentralizacji politycznego centrum. Nie jestem jednak przekonana, by byto to
mozliwe w praktyce. Wzmocnienie nowych form demokracji warunkuje roz-
woj nowych technologii: obywatele dyskutujg o polityce, organizujg si¢, pisza
petycje na nieznang dotad skale. Internet moze stanowi¢ wazne narze¢dzie de-
mokracji, cho¢ trudno dzi$ sobie wyobrazi¢, aby$my za pomocg wirtualnego
referendum glosowali nad procedowanymi tg samg droga projektami ustaw.
Nie jest jednak wykluczone, ze stanie si¢ tak w przysztosci. Internet w pewnym
sensie przyczynit si¢ do masowej atomizacji jednostek, tworzac jednoczesnie
nowe formy interakgji spotecznych, ktore takze majg charakter trwaly. Niewgt-
pliwie jego rola w ksztattowaniu polityki bedzie wzrastaé, Zielonka takze ma
tego $wiadomos¢.
O wspotczesnych liberatach autor pisze krytycznie:

w ostatnich trzydziestu latach ci, ktorzy nazywali si¢ liberatami, wybrali wolno$¢ kosz-
tem rownoéci; warto$ciom gospodarczym poswigcano wigcej uwagi (i dawano wigksza
ochrong) niz warto$ciom politycznym [...] Nalezy dzi§ zrewidowa¢ te wybory. Razace
nieréwnosci sprawiajg, ze dla duzej czesci europejskich spoteczenistw wolno$¢ jest pa-
rodig (Zielonka, 2018: 225).

Jednym stowem: krytykuje liberalizm za to, ze jest tym, czym jest: poli-
tyczng doktryng, ktéra promuje indywidualizm i kapitalizm. Zielonka pro-
ponuje zaanektowanie pewnych atrybutéw socjaldemokratycznych. Poniewaz
liberalizm jest powszechnie odbierany jako ideologia rzadzacych elit, zdaniem
Zielonki nalezy go przyblizy¢ wyborcom, szukajac nowej formy spoteczenstwa
otwartego, nadal wolnego w przestrzeni obyczajowej, myslowej, kulturowej,
ale oddalajacego si¢ od dzikiego kapitalizmu. A zatem postuluje liberalizm,
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ktory opiera si¢ na globalnej sprawiedliwosci spotecznej. Przypomina, ze libe-
ralizm oznacza otwarcie na nowosci, a nie uparte trzymanie si¢ status quo. Pro-
blem polega na tym, ze Unia Europejska od dawna realizuje szeroko zakrojone
programy socjalne (co zresztg przyczynito si¢ poniekad do jej kryzysu). Jesli
mieliby$my partycypowa¢ w wyprowadzaniu z biedy panstw spoza UE, ozna-
czatoby to bardzo ambitny i watpliwe czy zgodny z wolg obywateli unijnych
panstw projekt. Zmiany klimatu, bieda i nieréwnosci w $wiecie pozostajg
w polu zainteresowan i pomocy (zaréwno doraznej, jak i dtugofalowej) UE,
ale zwigkszenie jej udziatu na rzecz tych probleméw bytoby trudne, biorac pod
uwage ekonomiczng zapas¢ niektorych panstw samej Unii. Byloby takze po
prostu nieetyczne wobec samych obywateli — podatnikow. Jednoczesnie li-
fting kapitalizmu moze takze oznacza¢ toczong na poziomie ponadnarodowym
walke z rajami podatkowymi i prekaryzacjg. To bardzo dobry kierunek i nalezy
do niego przekonywac¢ rzadzgce elity (niejednokrotnie czerpigce profity z funk-
cjonowania tych zjawisk).

Zdaniem Zielonki wolno$¢ miataby odtad oznacza¢ ,wyobrazni¢ i ekspe-
rymentowanie” (ponownie wydaje si¢, ze poruszamy si¢ w przestrzeni sloga-
néw), otwarcie si¢ na pomysly pochodzace od samych kontrrewolucjonistow.
Autor jest tutaj niekonsekwentny, poniewaz wczesniej takg wiasnie strategie
ynasladowania” niektorych ich haset (takze socjalnych) oceniat jako chybiong
i czynigcg zado$¢ populizmowi. Co wigcej, hipoteza o upadku paristw naro-
dowych przedstawiana przez Zielonke dos¢ kategorycznie (pisze on bowiem:
ykontrrewolucyjne dazenie do umieszczenia panstw z powrotem w centrum
ekonomii i polityki jest daremne i prawdopodobnie szkodliwe” [Zielonka,
2018: 229]) w $wiecie, w ktorym wybory wygrywa Donald Trump, Victor Or-
ban, Recep T. Erdogan czy Jarostaw Kaczynski, wydaje si¢ nie mie¢ uzasadnie-
nia. W $wietle wynikow ostatnich wyboréw wygranych przez tych politykow
hasto gloszace kryzys panstwa narodowego zakrawa na zaklinanie rzeczywisto$ci
przez politologa — apologete stawania w prawdzie. Owszem, fatwiej jest zo-
sta¢ mieszkanicem miasta (wystarczy wynaja¢ mieszkanie) i lokalnym aktywistg
niz (analogicznie) obywatelem danego kraju i parlamentarzystag — otrzymanie
obywatelstwa obwarowane jest wieloma warunkami, a postem zostaje si¢ na
drodze wyborczej procedury. Tyle tylko, ze aktywno$¢ spoteczenstwa obywa-
telskiego wydaje si¢ mimo wszystko do$¢ mizerna, w najlepszym razie skokowa,
tymczasem sami obywatele wydajg si¢ czu¢ zwigzani przede wszystkim ideg
panstwa narodowego. W Polsce powstanie warszawskie jest czczone w calym
kraju, a jego obchody maja charakter ods$wigtny i ogélnonarodowy. W USA,
Wielkiej Brytanii, Chorwacji czy Holandii inicjatywy patriotyczne jednoczg lu-
dzi i dajg mozliwo$¢ wyrazenia poczucia wspolnoty, ktora nie jest wymierzona
przeciw komukolwiek, lecz podejmowana na rzecz wzajemnej bliskosci. Z filo-
zoficznej perspektywy wszystko si¢ sprowadza do ludzkiej woli. Autonomia Ka-
szub czy Slaska zasadza si¢ na tym, ze chcieliby jej pewni ludzie, niestanowiacy
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wickszosci ogétu, tylko wigkszos¢ zainteresowang taky inicjatyws. Frakcje za-
wsze s3 mniejszosciowe, ludzie gremialnie nie glosujg na rzecz separacji. Nawet
w samej Katalonii doszto do silnego roztamu na zwolennikow i przeciwnikow
suwerennosci. Jesli méwimy o potencjalnej separacji danego regionu, $ciera-
ja si¢ wola panistwa wyrazona wolg wigkszosci obywateli i wola pewnej czgsci
mieszkaficow miasta czy regionu, ktora nie reprezentuje wszystkich, a nawet
wickszosci sposérdd nich. Co wigcej, promowanie idei suwerennosci lokalnych
wspolnot w miejsce paristw narodowych moze doprowadzi¢ do wojny domo-
wej. Fake jest taki, ze parnistwa majg charakter narodowy. Nie jest uprawniony
wniosek, ze stanowig one zaczyn nacjonalizméow. To tak jakby dowodzi¢, ze
wing za pojawienie si¢ nowotworu nalezy obarczy¢ zdrows tkanke czy narzad,
bo bez niej rozw6j komoérek rakowych nie bylby mozliwy. Czym karmig si¢
nacjonalizmy czy polityka imperialna, opisata juz Hannah Arendt w Korzeniach
totalitaryzmu. Z kolei Zygmunt Bauman wyjasnit mechanizmy przeplywu ka-
pitatu, ktory we wspotczesnym $wiecie nie ma stalej siedziby, a sam finansowy
obieg odbywa si¢ poza kontrolg demokratycznie wybranych politykow. Zda-
niem Baumana globalizacja polega na rozszerzeniu dziatania rynku na wszel-
kie aspekty zycia, a panstwa narodowe nie s3 wladne przeciwstawic¢ si¢ presji
rynku, ktory jest kontrolowany przez inwestoréw, korporacje i banki. Obywa-
tel to konsument, a zadaniem panstwa jest zapewnia¢ dostgp do konsumpcj.
Wydaje si¢ jednak, ze obraz ten jest niepelny. Owszem, panstwa narodowe
stracily znaczny zakres wplywow na dziatanie rynku, ale i tutaj nie s3 bezradne
(suwerenny budzet, polityka fiskalna, uniezaleznienie od miedzynarodowych
pozyczek, ktore doprowadzily wiele parstw, jak Haiti, do bankructwa). Majg
one jednak nadal wiele innych kompetencji, regulowanych i potwierdzonych
stosownymi przepisami (jak choc¢by traktat lizboriski). Dlaczego zatem autor
obwieszcza nieuchronne skarfowacenie tych prerogatyw? Nie jest to realistycz-
na diagnoza — przy czym samym liberatom Zielonka zarzuca odejscie od reali-
zmu. Czy chodzi tylko o potwierdzenie swojej sympatii do liberalizmu poprzez
wypetnienie liberalnej zasady ideowej otwartosci na to, co nowe, nieznane, zry-
wajgce z obecnym statusem? Czy naprawdg we wspotczesnym liberalizmie nie
ma juz nic, z czym autor moglby sie utozsamiaé, poza pogonig za mirazami?
Motze warto bytoby dokona¢ reidentyfikacji doktrynalnej i $wiatopogladowej,
na rzecz chocby neutralnej? Neutralno$¢ polityczna czy ideowa to wszak nie
brak pogladéw, ale obiektywizm, dystans, intelektualna niezalezno$¢. Zielonka
to przenikliwy politolog, co najwyiej sympatyzujacy z liberalizmem (co jednak-
e w ostatnich dwoch monografiach jego autorstwa nie jest wyrazone wprost),
trudno jednak mu uwierzy¢, kiedy okresla si¢ jako liberat. Latwiej — kiedy
glosi, ze samych liberatow czekaja powazne wyzwania. Jesli ich nie podejmg,
liberalizm stanie si¢ doktryng o marginalnym znaczeniu.
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